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Tome IX, rascicure 1. 1929.
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ETUDES ARMENIENNES.
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UNE ETYMOLOGIE DU MOT VARDAPET,

PAR

PAUL ALPHANDERY,

DIRECTEUR D’ETUDES A I’ECOLE DES HAUTES ETUDES.

————

Le signataire de cette notule, s’il se donnait le moins du monde
pour un arménologue, se rendrait coupable d’une grave usurpa-
tion de qualité; aussi se garde-t-il bien de prétendre apporter une
solution personnelle & un probléme qui a laissé perplexes certains
parmi les plus éminents représentants de la discipline & laquelle
se consacre cette revue. Il ne fait que signaler un essai de solution
vieux de deux siécles et demi et probablement oublié.

Quelle est I'étymologie du mot Vardapet ou Vartabed? Le savant
administrateur de la Socigté des Etudes arméniennes, mon cher col-
légue et ami Frédéric Macler, m'a répété hypothése qu’avancait
avec grande prudence son maitre Auguste Carriére : Vardapet aurait,
selon lui, signifié couronné de roses. Le rapprochement se ferait sans
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2 P. ALPHANDERY.

peine avec le coronatus latin'' si les moines arméniens portaient
comme les religienx occidentaux la corona figurée par la tonsure.
Il n’en est rien et, dans le cas de vardapet, la couronne de roses
désignerait des candidats a I'état de bienheureux. Aussi bien,
cette hypothése, aux yeux méme de son auteur, n’était rien de
plus qu’une hypothése, ne prétendait pas clore 'enquéte. Cette
enquéte, M. Macler I'a poursuivie : il a pris récemment une nou-
velle consultation auprés de plusieurs arménisants d’entre les
plus qualifiés et m’en a aimablement communiqué les résultats.

Ils présentent quelque diversité. Le sens du second élément,
pet, n’est douteux pour aucun des correspondants de M. Macler :
il signifie maitre, chef, dirigeant; mais I'incertitude régne quant a
la signification de I'élément vard, vart (qui est lu aussi warda ou
vert). Var ou vard peut vouloir dire wuvre ou travail; d’ov, pour le

omposé vardapet, le sens de chef, maitre, dirigeant du travail, ou
plus simplement maitre (c’est le sens de I'abréviation varpet) ),
Warda, sanscrit (cf. 'anglais word) signifiant le verbe, vardapet
désignerait le maitre du verbe®). Cette explication est & rapprocher
de celle qui retrouve dans varda le sanserit vart ou v qui signifie
enseygnement o science "),

M. Macler s’interdit de conclure; il rappelle simplement que le
mot est quelquefois orthographié vertabied et que dans ce cas quel-
ques grammairiens font dériver vert de veritas; le vertabied serait
le chef de la vérité ou le chef d’une école qui détient la vérité5),

Je ne puis — et pour cause — décider entre ces hypothéses
dont plusieurs sont séduisantes. Celle que j'apporte se recom-
mande d’un trés grand nom de la science occidentale, celui de
Ducange. Peut-&tre est-ce son seul mérite.

Elle se trouve dans le Glossarium mediae et infimae latinitatis,
a I'article Bactroperatae'®). Ce mot, formé de Bontpor, biton, et de
wipa, pera, sac, besace (plus rarement : outre & porter le vin)
désigne les philosophes qui, en mépris du siécle, portent avec eux

W V. Ducaxce, Glossarium, s. v. Coronatus.

# Gommunication de M. A. Aharonian.

) Communication de M. A. Tchobanian. M. Alfaric, professeur a 1'Uni-
versité de Strasbourg, a bien voulu me suggérer un rapprochement avec
Actes, w, 11, ol saint Paul est appelé ¢ Hyovpevos 0¥ Aoyou, dux verbi dans
l1a Vulgate.

® Communication de M. G. Sinapian.

©) M. Macler cite seulement pour mémoire 1'é¢tymologie par vard —nid de
pigeons, d'ou vardapet = chef du nid, chef d’école.

“ Ed. G. A. L. Henschel, Paris, Didot, 1840, t. I. p. 528,
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NOTE SUR UNE ETYMOLOGIE DU MOT VARDAPET. 3

tout ce qu’ils possédent. C'est dans ce sens que I'emploie S. Jé-
réme (in cap. 19. Matthae?). Par analogie, les moines ont quelque-
fois, dit Ducange, été appelés Bactroperatae, car leur équipage,
un baton, une besace, montre aussi le mépris qu'ils professent
pour les richesses terrestres. C'est de cet emploi du mot que
Ducange fait dériver le nom porté par les moines arméniens,
Vatrapetae; il I'a rencontré dans le chapitre de la Descriptio Terrae
Sanctae écrite entre 1271 et 1295 par le voyageur allemand
Burchard de Mont-Sion ou sont décrits les usages, surtout
religieux, des Arméniens que Burchard a pu observer. Et, an mot
Vatrapetae Ducange ajoute cette glose qui fait I'unique intérét
de la présente note : voce, ut videtur, contracta ex Bactroperatae.

Il est prudent de faire observer que Ducange cite Burchard de
Mont-Sion non pas d’aprés le texte authentique de sa Descriptio,
mais d'aprés une édition de Venise (1519) ou le texte, plus
qu’altéré, est complétement récrit par le dominicain Chrysostome
Giavelli'"). En réalité, Burchard avait écrit verthabite® et peut-tre
Giavelli, dés avant Ducange, avait-il «sollicité» le mot pour le
faire ressembler & Bactroperatae, terme grec que pouvait ne pas
ignorer un religieux vénitien.

Solution du probléme? Etymologie de pure fantaisie? Tout avis
de ma part serait présomption choquante.

W) Voir notice sur cette édition dans Histoire littéraire de la France, t. XXI
p- 208-204.
) Laurgnr, Peregrinatores medii aevi, Leipzig, 1864, p. g2.
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TITRES IRANIENS EN ARMENIEN,

PAR

E. BENVENISTE.

e — ) —

NAXARAR.

Pour expliquer le premier terme de nazarar, que Hiibschmann
tenait déja pour iranien, M. Meillet asupposé (dans cette Revue,
JI, p. 2) une substitation, par étymologie populaire, de *naza-
d’aprés naz « premiérement», i nafa qu'il a retrouvé ingénieuse-
ment dans nahapet «palriarchen. Le sogdien n’B8r *nafdar
«chef du peuple, gouverneur» prouve en effet quun ir. *na-
fapati- «chef de lignée» est sirement & l'origine de arm. nahapet.
1l convient seulement d'insister sur le fait que le -h- arménien
ne peut représenter ici que m. ir. -f~, non -h-. Le double traite-
ment -f- et -h- de ir. *-f- (<*-ph-) entre voyelles, illustré par
nafa= pers. naf, mais kaufa = koh, fournit un principe dialectal
non encore reconnu : -f- est du Nord-Ouest, -h- du Sud-Ouest,
comme il ressort immédiatement de pers. dihdn : av. zafan-.
('est donc un radical septentrional naf- qui a pénétré en persan
comme en armenien, et a supplanté au Sud-Ouest {a forme & -h-
qui et été paralltle & Nihavind < Ni@avavda. 1l 'y a du reste
aucune trace au Sud-Ouest de titres pareils & nahapet ou nafdar.

Mais la conservation méme de nahapet rend douteux le rappro-
chement avec naxarar, douteuse aussi I'influence attribuée & naz.
Il ne semble pas étre connu de cas ol dans le méme dialecte un
méme mot entre en composition & la fois avec -dara et —pati.
En réalité cest naz «d’abord» qui est le pivol du probleme, et
qui est solidaire d’un groupe de mols iraniens sur lequel une
étude de M. Jackson (J.4.0.S., 1927, p- 193-197) n'a pas fait la
lumiére souhaitable.
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6 E. BENVENISTE.

Les formes de Turfan sont: nzw’yn, nzwst, nxwsiyn
« premiern, el nwax «commencement», nwzz’ d « primogenitus» .
nwzwyr dont le sens sera discuté plus bas. On parl de m. ir.
*naz” que Bartholomae (Z. Air. Wh., p. 48)a rapproché de got.
nehw « prés», et qui, gardant au Nord-Ouest le timbre radical a,
est altéré en nuz au Sud-Ouest par I'épenthdse. De 1a, d’une part,
nazust, naxustin «premier» (cf. phl. litl. nazust, pers. ndzust,
nuzust) de *naz’-ist, naxvéin (non nazvin Miiller) << *naz’aina-; de
Pautre nuz (non niw Miller, ni noz Bartholomae) «commence-
ment», nurzid «né le premier»,

La dévivation et le sens de nuz'ér restenl encore & élucider.
M. F. W. K. Miller I'a laissé sans traduction (Handschr. Reste.
II, p. 22). M. Andreas lui a fourni I'indication suivante : «nazvér,
nuzver == Fiirst, princeps [von einem ilteren nazudar]» (ibid. .
p- 111). Etymologie irrecevable, car *nazuaar me peut aboutir
qu'a *nazdar ou *nuzxyar, en aucun cas i nuxver. Aussi Salemann
(Manichaeica, IV, p. ha) a-t-il eu raison de Pécarter. Mais sa
propre interprétation ne vaul pas mieux : il conpe nwz-wyr et
hésite pour le second terme entre vir «homme» et vir «sagessen.
Gest pour -vir «homme» qu'a opté M. Jackson, en rapportant
I'expression «premier homme» au mythe de I'Homme originel
dont on sait Iimportance dans le manichéisme.

M. Jackson a cependant rappelé que ce méme mot, en réalité
un titre, nous est connu depuis longlemps, travesti en nom
propre comme il arrive souvent, chez des historiens byzantins
ou arabes : & Nayopaydy (Agathias), & Nayoepydv, & Zavva-
xoepvydv (Ménandre) — Zapvayopydvys (Theophylacte Simo-
catla), Nax'ergan (Tabari), etc., et aussi niz'ari, titre d'on
dignitaire chez Firdousi, arm. tardif nizor, etc. (Noldeke, Tabari.
p- 152, n. 2; Jusli, Iran. Namenb., p. 219). C'est sur ce dernier
radical en -a- que repose la tramseription chinoise ni-hu-han
< *mixoryan du titre porté par les trésoriers des rois sassanides
(Laufer, Sino-Iranica, p. 532, n° ¢8), cf. arm. Nizoragan (Hoff-
mann, Auszige, p. 250), avec une altération récente de na- en
ni-. Les transeriptions grecques reproduisent un pluriel en -an
d’un radical qui, d’aprés Nayoepydv, ar. Naz'eragan, Nax*erajin,
était clairement *raxer(ak) el non *nax'ir (Salemann, Jackson).
Par contre, pers. naz'ard, arm. mxor (= naxor), gr. Naxopaya’»
supposent *nax‘ar(ak). Pour avoir passé Irop rapidement sur la
diversité des transcriptions, on s'est privé d'un élément essentiel
au débat, 'exislence d’un couple m. ir. “naz*ar : phl. T. nuaver,



TITRES IRANIENS EN ARMENIEN. i

L’emprunt arabe niz'ar egrand personnage, noble, fier» remonte
a *nax'ar, non & nuz'er, comme 1'a avancé Salemann (loc. ecit.,
p- 43-A4 ) suivi par M. Schaeder (Reitzenstein-Schaeder, Stud. z.
antik. Synkret., p. 278, n. 1).

L'apparente complication introduite par “nax‘ar a coté de
nuz'er se résout en clarté. M. Andreas (ap. Lenlz, Z. I. I, IV,
1926, p. 270-271) a appelé T'altention sur des mots persans ol
a et ¢ allernent et indiquent respectivement une origine arsacide
ou sassanide. On fera loutes réserves sur le prétendu « passage» de
I'un & I'autre son dans pers. kar, kurde kir, ou pers. ndmaz, kurde
neméz. En tout cas, M. Lentz a opposé justement N.-O. bozayar
«libérateur» & S.-0. bozéyar; N.-O. rosndyar eilluminateur» a
S.-0. roéneyar, et altribué au N.-O. les formes persanes du
Lype de Dimavind, dinavir. Ceei prouve que, en composition, les
premiers termes sont au N.-O. en -a-, au S.-0. en -&- (cas
oblique). Phl. N.-O. *nazvar se raméne ainsi sans difficulté a
*nax"aBar et 8.-0. nuxvér a *nax’eBar. Le persan offre un paralléle
exact : dilawar « courageux» (suffixe seul arsacide), en face du
S.-0. diler. L'évidence du rapprochement *rax’aBar : nux'er, di-
lawdr : diler n'est voilée que par I'haplologie *nazaBar = nax"ar.

Il s'agit done d'un m. ir. *naz’ origine» ou «primauté», dont
une forme adverbiale s'est fixée dans 'arménien naz «premiére-
ment», et qui a fourni les composés *nax’ar, nuz’er «qui détient
la primauté». Ges titres correspondent & un degré de noblesse,
non a une charge définie : tandis que, selon Firdousi et les témoi-
gnages chinois, un *nax"ar(ak) avait la garde du trésor royal, on
voit chez Tabari (p. 152) le méme titre donné au gouverneur
général d'une province (patgaspin). La formation de arm. nazarar
apparait comme netlement indépendante de celle de nahaper et
doit s'expliquer par “max'a-dara- (cf. Nohodares chez Ammien).
Dans les emprunts fait par 'arménien au dialecte du Nord-Ouest,
-z'- est rendu par -z- : cf. kazard : av. kaz'arada- «sorcier»:
pataszani : “pati-sax’an- «=réponse» (le détail de cette derniére
équivalence sera repris ailleurs).

ISYAN.

I’importance de ce titre se marque non seulement i I'excellence
de la dignité qui équivaut au commandement d’un fterritoire ou
d’une armée, mais au nombre des dérivés qu'il a formés et que
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les dictionnaires indiquent suffisamment. Néanmoins igzan n'a
416, & notre connaissance, I'objet d’aucune recherche sérieuse : on
ne saurait compter comme telle I'étude ot M. R. Bleichsteiner
(Handes Amsorya, 1927, p. 754 et suiv.) a essayé, au mépris de
toute méthode et par une série de rapprochements erronés, d’an-
nexer ce mot au «japhétique .

Bien que Hiibschmann n'ait pas mentionné iszan parmi les
emprunts iraniens, on peut présumer que, comme tant d’autres
titres, celui-ci appartient au vocabulaire arsacide de la féodalité.
L'initiale rappelle immédiatement celle du titre izéed, zsed des
rois de Sogdiane et de Ferghana (Berdini, Chronology, trad.
Sachau, p. 109; Justi, fran. Namenb., p. 1l1; Miiller, Mahr-
namag , p. 31), qui est peut-tre reflété par la transcription chi-
noise i~tsat ( Laufer, Sino-Iranica, p. 530, n° 95). Ony a reconnu
depuis longtemps *ziaita-, av. ziaeta «lumineux, majestuenxy,
épithéte de divinités et de héros. De méme, le - de iszan n’est
que prothétique comme le a- de axsarh. Sans examiner les faits,
sporadiques et parfois flottants, ol i- serl d'attaque & un groupe
consonantique initial avec § ou s (Bartholomae, Z. Air. Wb.,
p- 79 et suiv.), il suffit provisoirement d'y relever I'indice sir
d’une origine septentrionale.

Tizan suppose ir. *ziana, qui évoque sogd. ’y#’wn *amiavan
«roi» qu'on lit plusieurs fois dans la version sogdienne de I'in-
scription de Kara-Balgassun (F. W. K. Miiller, Sitz. ber. de
I'Acad. de Berlin, 1909, p. 728-729), el aussi en sogdien
chrétien ot il rend Bacieds. Le sogdien bouddhique ne connait
que "y§'ywn- *axiévan-, chr. zéevan, < *xsai-van (cf. Bartholomae,
Zur Kenntniss d. m. ir. Mundart. IIl [= Sitz. ber. Heidelb. Akad.,
1920], p. 29). ll ne peut s’agir pour arm. *zéin d'une contrac-
tion de xdavan : la prothése différente, et aussi le maintien normal
du groupe -ava- en phl. N.-O. s’y opposent. On posera donc
deux dérivés de “zia(y)- : “zéana et ziavan, qui sont dans le méme
rapport que av. (30ifro)- pana et v.-p. (wsassa) -pavan, Le radical
*zian- se laisse probablement retrouver dans p‘ruEa’vns. que
Justi (Iran. Namenb., p. 34) n'a pas interprété. Si cette analyse
est correcle, elle aboutit & séparer észan de iéizem «je suis maitre
den», qui ne pouvaient d’ailleurs sans difficulté sortir I'un de
lautre, et & tirer iizem de *zsayami.

La racine *z$a(y)-, entre autres, a fourni des dérivés variés sui-
vant les dialectes, presque tous pourvus d'une valeur définie,
que le hasard des découvertes ou le progrés de Tanalyse nous
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restituent peu & peu. C’est un groupe entier de dérivés qui est
venu & l'arménien d'un dialecte du Nord autre que celui des
documents de Turfan.

SEPUH.

On a toujours tenu sepuh «noble» pour un emprunt iranien.
bien que Hiibschmann T'ait exclu de son relevé. Il s'agit claire-
ment d'un composé i second terme -puk <*purh «fils» d'origine
septentrionale (Meillet, M.S.L., XVII, p. 248), et qu'on pour-
rait comparer a av. visd-puflra- « fils d’'une maison seigneuriale»,
phl. N.-O. vispuhr, phl. S.-0. vis pus «prince», sogd. vidpus
«héritier» (F. W. K. Miiller, Soghd. Texte, p. 83, 1. 1). Cette dé-
nomination caractéristique du prince héritier est attestée, on ne
semble pas I'avoir remarqué, dés les papyri araméens d’Eléphan—
line, et reportée historiquement aux Achéménides : I'expression
X3 %3 wles fils de la maison», désignant ceux qui prennent
rang a la suite du roi et qu'on interpréte d’'une manitre vague
par «les familiers du palais» (Cowley, Aram. Pap., p. 114) est la
traduction de viso-pufra- et 'amorce de l'idéogramme qui re-
couvre, dans les inscriplions pehlevies, le titre de w«prince
royaln, vispuhr (Noldeke, Tabari, p. 71 et 501; Herzfeld, Pai-
kuli, p. 167 et 170).

Le rapport de vis- a arm. se- est obscurci par une altération
arménienne dont on a essayé de rendre compte (Handes Amsorya,
1927, p. 762) par *vsé- < *visé- cas oblique. De son c6té M. Lentz
venail de produire une suggestion identique en [I'attribuant
a MM. Andreas et Marr (Z.1.1., 1V, 1926, p. 302, n° 153).
Il nous a échappé a tous que, & cette époque, *visepuhr aurait di
aboutir a "sipuh. On pourrail sans doute invoquer les quelques
exemples ol -~ passe & -e- sous I'influence de -u- de la syllabe
suivanle : tirel «dominer»; teruthiwn «domination» (Meillet, Es-
quisse, $ 25, p. 32). Mais il s’agit 1a de mots authentiques, dont
le -- repose toujours sur un -e- arménien, qui précisément est
exclu dans le cas de sepuh. De plus, on ne cite pas dans le nombre
un seul emprunt iranien. La seule origine de sepuh qui réponde
aux correspondances vérifies est “vseapurh, ir. *visya-pufira-, ou
un adjectif juxtaposé remplace le premier terme nominal. En syl-
labe intérieure, -ea-< "-ya- se réduit & -e-; par suite, la chute
de v-n'a pu se réaliser quaprés cette réduction. C'est le principe
qui explique de vieux noms de mois lels que Mehe(kan), qui
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n’équivaut pas a Meflpaxava , mais a *Maiflrya-, Ahe(kan) <" Afirya-,
Mareri < * Madyarya. av. Maidyairya- (Marquart, Untersuch. .
Gesch. von Eran, 11, p. 205).

On simplifie trop P'iranien du Nord-Ouesl en le bornant au
parler qui nous et connu. Il s’y esl produit des variantes dialec-
tales dout 'arménien, dans une certaine mjesure, garde le reflet,
mais qui, néanmoins, ne doivent pas obscurcir les trait communs
a tous les parlers seplentrionaux.

VARDAPET.

L'équivalent ordinaire de vardapet est diddoxaros, auquel fait
pendant adakert « pafiytifs». L'origine iranienne n'en est pas dou-
leuse, malgré le silence de Hiibschmann. Le premier élément
préserve le seul vestige, 4 notre connaissance, d’une forme S.-0.
*varda-, de la racine av. varz- «lravailler activement», phl. el
-pers. varz-, généralisée partout ailleurs avec le -z- du Nord-Ouest.
et, d'assez bonne heure en persan, le sens spécialisé de « travail
agricoler. Les emplois avestiques comportent une nuance d'rap-
plication zélée» orientée vers la pratique orthodoxe : varazaméa
haomanaghaméa «la (bonne) aclivité et la bonne pensée» (V.,
LXXI, 17); uz-varaz- signilie = changer en bien», jamais le con-
traire. La valeur iranienne rejoint celle de gr. &dw. Clest ainsi
que *vardapati- a pu désigner le maitre de pratique, peut-étre par
opposition avec l'aefra-paitis dont I'enseignement portait plutot
sur la doctrine et qui, comme me le fait observer M. Meillet,
était trop spécifiquemenl zoroastrien pour avoir été connu des
Arméniens. La rareté des formes nominales de varz- dans ’Avesla
pourrait expliquer qu'on ait recouru a la forme du Sud-Ouest, et
quun emprunt sassanide ait été introduit dans le vocabulaire
chrétien de I'Arménie.

Si le sens s’y prélail, il serait plus simple d'identifier arm.
varda- & av. varada- waccroissementn, comme I'a fait Fr. Miiller
(Sitz. ber. de I'Acad. de Vienne, t. LXIV, 1870, p. 454). Mais la
racine vard- ne signifie que =augmentern», sans la moindre va-
leur religieuse, ni méme abstraite, qui permette d’en tirer un
dérivé correspondant & Jiddonados.
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ESPOIRS,

PAR

LE GENERAL ED. BREMOND.

Aucun des lecteurs de la Revue des Etudes Arméniennes n’a oublié
la période tragique de la guerre de 1G14-1918, en Orient, avec
ses massacres, les plus épouvantables de I'histoire de I’humanité,
ni les déceptions qui ont suivi en Asie Mineure la victoire des
Alliés.

La forte race arménienne de paysans et de montagnards, dont
I'origine se perd dans la nuit des temps historiques, fut une des
forces militaires et administratives de cet Empire Romain d’Orient
qui, pendant mille ans, deux fois la durée de I'Empire de Rome,
a été la civilisation d’Europe. Elle a bien des ressemblances avec
une autre race de montagnards, ces Berbéres de I’Afrique du Nord,
qui eurent des roles analogues auprés des Khalifas d’Espagne, et
sous les dynasties turques en Egypte. Et aussi avec les monta-
gnards Arvernes du temps de Vercingétorix, qui devinrent la force
des armées impériales romaines. Méme esprit guerrier, méme
amour de I'indépendance et aussi mémes tendances particularistes
poussées jusqu'a I'anarchie, et qui dans les trois cas ont causé la
défaite de ces trois groupes de populations. Jusqu'a nous, les
montagnes avec leurs vallées séparées, leurs bassins fermés, n’ont
pu étre que l'asile des groupes de vaincus de la plaine, o se for-
maient les grands Litats.

Mais notre époque ne connait plus les obstacles physiques, ni
les distances; les conditions sont done changées; et tous les espoirs
deviennent légltlmes

La Revue des Etudes arméniennes est en méme temps un témoi-
gnage de I'intérét de la France aux victimes rescapées, un signe de
son accueil; un lien entre eux, veilleuse devant 'icone; et un motif
d’espoir. Elle recueille les récits d’autrefois, les nouvelles d’au-
jourd’hui, elle entretient la culture de la langue arménienne,
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Jai cité autrefois cette phrase d’Alphonse Daudet dans la Der-
nére classe que tant de Francais, attendant la réparation, ne pou-
vaient lire qu’a travers une buée de larmes : « Quand un peuple
tombe esclave, tant qu ’il tient bien sa langue, c’est comme s’il
tenait la clef de sa prison.» La Revue des Ftudes Arméniennes aide i
tenir cette clef; et cette constatation nous fait comprendre la gran-
deur et I’élévation de son réle et de sa tAche, et nous fait souhaiter
pour elle tous les succés qui élargiront son influence et accroftront
I'importance de ses résultats.

L’avenir, tout entier, est & ceux qui luttent et qui s’efforcent :
c’est 'honneur de cette Revue d'étre dans leurs rangs, comme
une enseigne.



EZNIK ET LA BIBLE,

PAR

GEORGES CUENDET,

PRIVAT DOCENT A L’UNIVERSITE DE GENEVE.

——fe—

Aucun auteur arménien ne se fonde autant qu'Eznik de Kotb
sur les saintes Keritures pour réfuter ses adversaires ou pour
convaincre ses lecteurs : il cite la Bible presque deux cents fois
et y fait en outre quantité d’allusions dans son ouvrage que la
tradition intitule Contre les sectes'). Cette connaissance approfon-
die des Livres saints ne surprend pas puisque Eznik passe pour
I'un de leurs traducteurs. Dés lors on entrevoit I'intérét que pré-
sentent les citations faites par Eznik; elles posent trois pro-
blémes que I'on pourrait énoncer ainsi :

1° Comment Eznik introduit-il ses citations?
9° Cite-t-il textuellement ou de mémoire?

3° Fait-il ses cilations d’aprés la traduction arménienne & la-
quelle il a collaboré, d'apreés T'original grec pour le Nouveau Tes-
tament et la version des Septante pour I’Ancien, d’aprés une tra-
duction syriaque ou encore d'aprés quelque Pére de I'Eglise?

Des réponses précises donneraient peut-étre des indications
nouvelles sur le style d’Eznik, sur ses sources® et sur la com-
position de son trailé; elles contribueraient i établir le texte de
I'édition critique d'Eznik que chacun souhaite; enfin et surtout
elles permetiraient de déterminer la valeur des citations d'Eznik
comme témoin du texte biblique.

) Eznik est cité par livre et par chapitre avec I'indication de la page dans
les tirages de 1863 et de 1914. Les variantes proviennent de 1'Exvamen et
collation du manuserit d’Exnile récemment trouvé, par G. T. Mkaréean et
H. Y. Apiarian.

) L. Mamis, Le De Deo d’Eznik de Kotb, p. 84.
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Eznik annonce toutes ses citations, mais de facons trés varides.
Parfois il se contente d’une indication aussi sommaire que :

gh ccar». 1, 17 (p. 168, 193)=Rom., 1x, 25; 1v, 11 (p. 270,
dili=Le - 43; 1.

o agfued” e d’aprés cecin, 1, 93 (p. 93, 108) = Deut., wv, ali;1, 23
(pirgByi 108 Ye=iPes. xxvr sl
ou que :

L wetn,u, 17 (p. 171, 197)=1In., v1, 39; m, 21 (p. 180, 208)
=Le, v, ;...

b wgpnep wet ailleurs». 1, 1 .16q, 195)= Fphés., v, b et 6;...
4L 7\P-19g, 190 )= Lp

L sqpuwpdlug wol encoren, 1, 19 (p. 78, 91)=Le, x, 18; 1, 19
(p- 78, gal=In.  xvr, 15 oL

Pour étre plus longues, d’autres formules ne sont guére plus
précises :

1,31 (}]. [1’1, 59) tonpmybe wols neplp womnewd w’lm'h lerllmn'h
rcomme le dit quelque part 1a parole de Dieu» = Gen., vin, 1.

b (P. 120, 139): [r l!_l:ul [.‘Lu.r'hl; 'I.m"-]w mnanru&mllm'b g

i, np wwk cc’est A eux que s'applique la parole de Dien qui dit»
= Mt., xmu, 33.

m, g (p. 217, allg) : X divpfun & puic qpafi, sp wel; <la parole de
I'Ecriture est vraie qui dit» = Joél, 11, 31.

D’habitude des donnédes aussi vagues ne suffisent heureuse-
ment pas & Eznik; il renvoie alors & un groupe de livres déter-
' » 3 Z, ‘
miné tel que la Loi, les Propheétes ou I'Evangile :

1, 21 (p. 18(] . 908) 5 _plll'hi‘[l B}Jz‘u‘!’lur f; ‘”'_'L f'u.l.ﬂ wa_.ﬁ'nnmf.m'h[n'h
A - -
rcar pour nous la parole de I'Evangile est vraie» = Me, m, 11.

v, 10 (p. 272, 3]Q) H o I luu'h f![ﬂ’r.m’_ l,' If Jl'u[ul_wlr’;u'h !rmuis
ceci aussi est éerit dans les Prophétes» = Es., txv, 17.

1w, 12 (p. 283, 393) : wyy L fweplioni qplowy k- cmais il est aussi
éerit dans la Loi» = Gen., 1x, 3 et 4.

Lorsqu'il rappo:te une parole de Notre-Seigneur, Eznik trouve
la référence suffisante et ne spécifie jamais I'fvangile :

1,19 (p. 78, 91) : puw wyudd” qnp wuwy Sbpu «Laprés ce qu'a dit
le Seigneur» = Jn., xi, 31.
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Ty 99 ([). 89, iﬂ!l): rrpu’l‘n ,l'-f(P'h S['[l'h ey g[u-[ﬂ u:zul[l&lzmu'h
=comme le Seigneur lui-méme a dit & ses disciples» = Me, xvi, 18.

1, ah (p. 186, a1h) : wpyln b QLp dlep wul, ccomme il aussi
Notre-Seigneur» = Le, xu, 54 et 55.

1V, 19 (p. 989, 35!3) Do i gnp Sken mul "{I’aplvl‘!s ce que le
Seigneur dit» = MLt., xu, fio.

1w, 12 (p. 9.76, 316 et 279, 3[9) » ‘R[r!n.rrnnn wnl: rle Christ dit»
= Le, xvi, a9, et Mt., v, 34 et 37.

Il invoque de méme l'autorité de apdtre Paul, en général sans
préciser 1'épitre : 2

' £ 23 (p 96, 112) L oapuyla ]1"--"’-2&"‘!_ wnl, =comme i‘apdtre dit»
=1 Cor., xv, ho.

I, 12 (p. 151, 170) : & bpuink b Wan_gou wal; cet le bienheurenx
Paul dit» = IT* Cor., w1, 15. '

1,17 (p. 170, 197) : npuls wol: Snuwplw; «comme dit T'apdtre»
= Rom., vin, 2g.

m, 7 (p 219, 2[13} L opuen g gap o apleowfi wl; w(l‘apl'i's ce
que Fapitre dit» = Ephés., u, 2.

Pourtant Eznik stipule ici et 13 I'épitre a laquelle il emprunte
un argument ou une preuve :

I, 17 (p. 168‘ 19[1) i ?ll‘l[?[l‘h !n.r# [J 'lm’[rf ﬁ:i[dfl ‘H“"““I‘ llu.r’, Nmais
le méme (apdtre) éerivant dans la méme épitre dit- — Rom., vi, 16.

I, 17_([). 168, lg!l) koo S[uﬁ:ﬁl,:m .Ip.fnuf wul wet derivant
Timothée il dit» = I1" Tim., u, 21.

v, 7 (P. 963, 309) Do agid” gnp Jjuﬂ_m&'luu_af'prdylfh {ur{:‘b[;:u_
go-ng wul; wd’aprés ce qu'il dit dans la premiére épitre aux Corinthiens»
=1I" Cor., n, g.

Ailleurs il oblient le méme résultat en mentionnant simple-
ment l'auteur du passage :

irs ab (p. 188, 317) L nlru‘!;an[lJurJ' mu[a.qb Bﬂ'unu n[n?.[v 'l,ma-_[."uy
vcomme quand Josué fils de Nun dira» = Jos., x, 12.

i, 25 (p 190, 219) Donpuln b pwc @ f Lnqenfi uppry me_
wliusy, wuks «comme aussi David enseigné par I'Esprit saint dit» = Ps.,
xvim, 7.
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1, 26 (p. 194, 223) : Qupwpfus diwpgupk . . . wuk «le prophéte
Zacharie. . . dit» = Zach., xu, 1.

m, 28 (p. 196, 226) : wul i e Amos dit» = Amos, 1v, 13.

et il donne a ces noms la forme, transcrite du grec, qu'ils
ont dans la Bible arménienne. Pour renvoyer a I'Ecclésiaste,
Eznik dit :

u, ab (p. 189, 218) : & jbfybrupwmntai (ms. : yhihghu p w_
whit) gplwy ket il est éerit dans I'Ecclésiaste» = Eecl., 1, 5 et 6.

et flésigne donc sous son nom grec le livre intitulé (Juagn_
fuseqy dans la version arménienne.

Somme toute Eznik manque souvent de précision et pourrait
indiquer mieux de quelle partie de I'eriture il tire les passages
qu’il cite; ce qui frappe surtout c'est qu'il éerive :

I, 15 (p, 229, 963) v ’l»\uu,fnp f Logqoafu wvppny acoliay, dis
wnguiukp wquef#u «David enseigné par I'Esprit saint adressait des
priéres» = Ps., Lxxm, 2.

et quil attribue & David un psaume d'Asaph. Pareille erreur ne
s'explique que si Eznik fait une citation de mémoire, sans avoir
sous les yeux la suscription de ce psaume.

A plusieurs reprises Eznik mentionne, en les traduisant a
l'usage de ses lecteurs, des mols ou des lecons du texte hébreu,
de la Septante et d'une version syriaque. Il trouve de la sorte
des arguments nouveaux & I'appui de ses théses. Ainsi quand il
parle de Satan, Eznik juge & propos d'interpréter ce nom :

1, 13 (P. Sg‘ 6[) £ uwmm'lruu Jb\l;llsuuﬁ"gl_.ny I3 JUun[u_n.g Lﬁ':Lrn_l.
funmaplu  [Fupgdiiuf «Satan signifie rebelle en hébren et en sy-
riaque .

quitte & se tromper puisqu'il parail rattacher I'hébreu ¥ «en-
nemi, accusaleur, Satan» & Y «se délourner» plutét qu'a P
«hair, accuser» )

Une autre fois Eznik reléve une variante curieuse du syriaque :

1, 25 (p. 189, 218) : npuku wuls Gup® @k Ayl qhplbpn b ok
oy wgpughs b g unphin wol [P Gagngy glphlbe boflpoy nsdnsb
«comme dit Job : il a étendu la terre sur le néant, et en syriaque il est
dit : il a établi la terre sur le néant»,
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mais tronque le lexte qui se lit en Job, xxvi, ¢ i3
by ySfusmup qosgushe . fufolsusy glphpp b ftpuy ngusb
el qui rend :
énvelvaw fopéay én’ 00déy, npepddwy yijv émi oddevds.

Enfin Eznik rappelle que le mot «ciel» est un plurale tantum
en hébreu et en syriaque. Dés lors I'original hébreu du début de
la Genése ot le ciel est opposé & la terre présente une difficulté
aux traducteurs. Eznik note I’emploi, logique, du singulier dans
la Septante :

IY,. 7 (P. 5!60, 998): L’l.pw'mmfhﬁ.q'h ﬁm[nf_cfm‘b[.—h.ri_ fa J'f_ﬁ' L#:lnl..,
wulil - fr u%q_p.lufl’ul; wpenp Y glplfin b gleplfip wles Septanle
traduisant en langue greeque disent : au commencement Dieu créa le
ciel et la terren

el ce texte est précisément celui qu'offre 1a version armeénienne;
puis Eznik ajoute :

1V, 7 (p- 260, 299) : yumnph leque puivgh sdip@h bphfn by,
wul-. [: m@{pm'hl,— i uumul_w} wmﬁ-‘]’: L—[rqln'bu I3 lLpr'll &‘p&[t{r ten
langue syriaque comme il n’est pas possible de dire ciel, on dit : an
commencement Dieu eréa I'élément cieux et I’élément terres

bl

dans ce passage il transcrit simplement le mot syriaque dont il
donne peu aprés pour équivalent umwpp < élémenl, substance».

Bien qu'Eznik parle en connaissance de cause des textes hé-
breu, syriaque et grec, il a tout 'air de citer I'Eeriture d’apres
une version arménienne; mais des influences étrangéres se feront
sentir ici et la sous forme d’emprunts ou plutét de réminiscences.

Il reste maintenant & étudier les citations mémes. Rien ne dis-
tingue celles qu'Eznik doit aux Péres qu'il imite; elles sont d’ail-
leurs trés peu nombreuses : Diodore de Tarse en a fourn] deuax V),
Méthode une ou deux® et Hippolyle trois®. Par malheur quel-
ques trailés de Méthode n’ont été conservés que dans une version
slave (publiée en traduction allemande par N. Bonwetsch) et
certains fragments d’Hippolyte que dans un manuscrit arménien.

M L. Maniks, Le De Deo d’Eznik de Kotb, p. 56.
@) Idem., ibid., p- 38. .

O P. G vard. GALEMKHEAR , Y, mpruassg e wyplpp Vrgulay, p. g2 et g3.

TOME IX, 103(. 2
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Il devient done bien délicat de confronter utilement ces diffé-

renls passages :

LXX.

Gen., 1, 17.

xai dfero adrods 0 Seds év TH
oTlepedpatt T00 o0lpavod, wole
@alvew Ewi Tijs yijs.

Eznik.
1, ab (p. 188, 216).

by guomw fi gn;nmwmnl_pbm‘h
Lpliufiy -

Diovore.
Gen., [ragment 7.

xai Efero abra év T olepedpart
700 olpavol dole @aivew Emi
Tijs YNs.

VEnsion ARMENIENNE.
Gen., 1, 17.

I L’ll z]ﬁ.ruum nd- ,l ‘;unnununuLv
[l Leplinfiy I I!_l'hfr’
JEphle

LXX.
Geni, 1,15,

dfevo adriv év 1o wapadeiow.

Eznik,
m, 2D (188, a17).

l.-a’ q'hm [: :l[lm[mn!fh qﬁmc[:#m >
[l waita -

LXX.
Ps. 1xxin, 13 et 14.

oy guvétpulas Tis ne@alds T@Y
dpaxdvrwy éwi Tob Ddatos: o
owvéliiagas Ty xc@ainy TOU
Spdnovres - Edwnas attiv Fpwpa
Aaois Tois Aifilouw.

Eznix.
1, 25 (p. 103, 120).

e .?_WIL&WIHLHIFII l]ll'lnl,!n l![)v F

zluu‘lul_glh {l :IL‘[IHJJ ?.ru_[u] v e f:unu_[l

Diopore.
Gen., fragment 7.

gfevo dv > wapadelow.

VERSION ARMENIENNE.

Gen,, 1, 15.

"'l[ l’”lll.l [J .l'l !Jm#lllf!f Iy l[lwl{l*"l - ¢
[Phuit .

Mérnone.
De Sangwisuga, 1v, 2.

Du hast zermalmt das Haupt der
Schlange, ¢sie) zur Speise gebend
den Athiopen.

VERSION ABRMENIENNE.
Ps., 1xxmn, 13 et 14,

’l-"‘_ [un(ﬂlru}él“yﬂp i{l_“:ll_!l.ll‘ l{’l’~
2 gy fr l/’i[ll.llJ ‘!nl.p_q- g
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fpwlhmp  dnqnfonny  Glnd.
gL ng:

drobgbp gyl fbrwmfu b
bomp quw hlpwlnep gupugi

Sl fury -

LXX,
Es., xxvi, 1 (7).

dvelei Tov dpanovra.

Eznix.
1,13 (p. 53, 6a).
Sprowdiitran gty qusuguurordf ‘1”'—-
2wy

LXX.
s axxxt, 6.

Eyd eima Seol éole xal wioi
TiaTov wavres.

Ezxik.

1, 19 (p. 76, 88).

L"l' w"u'.q[l\ HL- m"fﬂ”’_m}_? l'lq&g »
b. JIPT.&'P P"‘le'L l "" l"l,’l&’[l___,
el

MiérnopE.
De Autexusio, xix, b.

Durch den Befehl aber titete er
die abgefallene Schlange.

VERSION ARMENIENNE.
Es, xxvir, 1.

uuyuingly g oy wis-

: HipproryTe,
Galemkhear, p. ga.

’l”l‘ muL—ﬁ‘ PL wl‘l'f"l_mé’_!} lf.qL_P
Qunl'n{nt.fz_‘; lﬂm[:rJ(rlr! ny.

VERSION ARMENIENNE.
Ps. 1xxx1, 6.

Eu wuuj_x]ﬁ ﬁf_ mnmnl_ws;g llyi;_g >
qwl" "(’" ,’4) F'JM[I’J[I’!-"WIU l.lJr.”?'h!-‘_‘

plwn.

LXX,

Sapience, 1, 13,

0 Seos Savator ovx Eémoimoev,
oudé Tépmerar éw dmwhela Lov-
TWY,

Eznix.
1, 19 (p. 75, 88).
l_‘;nmnl_w} q_'hwg ng  wpup L

ng. [ugey pug frpeeon divp_
plpuaits.

Hierovyre.
Galemkhear, p. g2.

l‘.mnanE* qffmg g wpap ! "y

[u‘bq,mJ p'hq, innu_um l{k‘!ul,w_
“lbcury.

VERSION ARMENIENNE.
Sapience, 1, 13.

1'3_16' qﬁ!ﬁﬂé .rl"!_ ey h n((_ [u'hq w f
pig. fopocan §Eug kg
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LXX.

Sapience, 11, 23 el ali.

0 Seds Ewmoey Tov avlpwmov
én’ d@lapafa, wai elwova Tijs
idtas idibTyros Emolyosy atTdy:
@love 3¢ dia€bhov Sdvatos eio-
fiAley eis Tov néopov.

Eznix.

1,19 (p. 75, 88).

swunrluulbmy lllunl"_wa' 'I_J‘.'”f"l‘h

GUENDET.

HirpoLyre.
Galemkhear, p. 93.

4 AP ER LTS LT AT, frufy

gffﬁqul.‘h 3 ,w'l'u'r.er
S oo [t Unmm_w&- pauryy o
[mu'hJ me Fu.r'!n.rmpfl:u_[fh

Miug Jur [m.up{ .

Eiliv

VERSION ARMENIENNE.
Sapience , u, 23 et 2h.

e ;l.nnmmmkm‘q qufl'utu’qh S

Jufh l‘i.rl:‘ 'lu_p[n:b nlruun{'&la[l l"—["U
o3 ur‘b‘ofr‘bwl_n[nu_ﬂﬂ‘w‘lfn s M e
lvm'hnwpl{au_ [ Edien

l’l‘.ﬂh; Ju? fnu.r[!4.

'l';L‘.L}nu..ﬂﬁ'w'n (Vc’ll‘. Juithig® o _
#{“j‘)-u b o wpunplep fuopry o
pﬁ'lrmpnx,[dﬂ‘uﬁ;h g st Tos
[m.u'ln{-u_

.l’l‘]lc Jy !’llwp;-

[uufh&rn_

L ilieam

Pt e fin

Ces exemples permettent néanmoins de constater qu'lznik ne
dépend pas seulement des Péres dont il s'inspire, mais encore
de la Bible arménienne et peul-étre de la Seplante.

Les autres citations faites par Eznik proviennent de son propre
fonds, pour autant qu'on le sait. Faute de pouvoir toutes les
comparer avec la version arménienne des sainles Keritures, il
convient de faire un choix; lequel se justifiec le mieux? D'une
part Eznik allegue les Livangiles plus souvent que les Epih'es pau-
liniennes, le Pentateuque ou les Psaumes; d'autre part, gréce &
des reproductions phototypiques de manuserits!') et & de minu-
tieuses recherches®, le texte arménien des ]:Jvangiies ne repose
pas uniquement sur I'édition de Zohrab comme celui du reste de
la Bible. Voici done le texte des Evangiles d’aprés Eznik, mis en
regard du texte tradilionnel :

Mt., v, 5 et 6=Le., 1v, g. Ezik, 1, 19 (p. 78, 91).

L‘#L flt’lq.[l bu ij‘.'rj- FL— u[n!,ll Eu Ul.n.unl_}ly-

M F, Macten, L'évangile arménien. Edition phototypique du manuserit
n® 2ag de la bibliothtque d’Etchmiadzin, Gr, Xauar'eane, [\ebrumupuis pun
[qu[utlﬁtfluu_ﬁﬂ il '.!nu[u'l.rf.‘ul.q J]rpng r(.[l.ﬂ'm'!_ qu_ p \441:]"3 L Jmu?r
e b 887.

@ F. Macuen, Le texte arménien de Uévangile d'apréis Maithieu et Marc.
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Eznik préfere encore (@£ a kf@k ~ei» en ML, xu, 26; mais
les deux formes sont équivalentes (cf. Meillet, Altarmenisches
Elementarbuch, § 177 et 179).

M[., vile w, 12 (p. 276, 316).

nrul[uﬁu_ﬂ[u.'b -E,m.qfl‘h- nq_np;ﬁu_F[u_'h q_mm'b.!rlr_a_q Eu.

Le subjonetif aoriste, qui a la valeur d’'un futur, est remplacé
par un futur périphrastique (cf. Le, xir, 54). Dans la version
arménienne, ce tour rend parfois le futur grec (Jn., xn1, 21 :
ivnulbpng k = wapadioet) et plus souvent le verbe péddew
(In., vi, 71 : diwwntlsny kp — Epeddey wapadidbya).

Mt., v, 17. v, 13 (p. 277, 317).

l% 4‘”.’;“Pﬁ'g bpt b’#[‘ IPL. 24 ".\ L_qll' {Hl_& ll.f"l&l-_ 'I_w‘.p[."l"
s‘uﬁl“‘_ 1”4&&'" &ml" id;"l'ff_w__' le." f[!h"l[’lf_w[’L LU le ’ E{‘f’LI
Fk‘l‘ "2 L‘{ﬁ i"l—;’wﬁl&" WJL fl?.fﬂ”m'

[l
el

v, 16 (p. 298, 3ho).

ng k{[; l-_n_&m'lrﬁ'L :I_wx,[r&"l.m I
lﬂh‘u[iq_mpl;u, g EJ”I_L ILJ:MJHJ-

Eznik laisse lomber le début de ce verset qu'il répete a
quelques pages d'intervalle, et il condense les deux phrases en
une seule; jhimey waccomplirs recoit glimuus «les» pour com-
plément; Palternance de fuwdl” «#» avec ke «xai» pourrail re-
monter aux sources mémes d’Eznik (cf. Macler, Le texte arménien
de Uévangile, p. 362).

Mt., v, aa. w, 12 (p. 276, 316).
mJL"!JWJ'h np F.w[rfw'buy &'r’: g pr&m‘huy thqlrp[a frepnd”
s frpred” mwll'lmulwpmnl_g, ) L L R T e L
upp g l!lsll q.mmwumufh{:- . l'l&q!i"fl'!l-

b op wepgl ghopuayp prp Jo_
PH'H" ll!w[lmml.ﬂtl‘ I!l‘?[l [l l}b<&‘b‘
<£rru'h (\'al‘. .l[l_g[l q,ﬁ'{b"b(: g_pnj'b).
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Dans cette citation trés altérée, pllibp «éraipos, o @hn-
alovy est substitué d Egqayp «ddea@bs et k «éollvn a (hyh

(4 50'7{.!1 .

Mt., v, 8. w, 13 (p. a6, 316).
W!Ill‘tll.l;']“l Ly 41.‘.1)'{1 [i q[-‘h lh'u[lq, np ;:l”[l [: lffl"l rﬁu{nl warer [a
warrr Ir ‘ni-u.r'.hllm'!:wLn 7 YT u.n'lnl L .qm'bq:u'hw!_n ] w'Iul L ‘a'hm.qml_ [J

poedt

Pour supprimer %iu puis pg Gdiu, Emik sest peul-étre
autorisé de textes grees tels que H?:"I%s60 KxQp**Xp la pre-
miére fois et que Iov Oeo® ASny Bac H76 173" |a seconde.

Mt., v, 33. v, 12 (p. 276, 316).
a.q: L-pnf,'lrru.‘qnl_u wneam, gy d?a l.-[ul_'hnc__q.m_u unem ,  wyy
‘;”Jl""l_ ".yk" m"‘ .[kp'l_l”"‘..l‘u _‘! e 4‘.‘,’.’, me. l’lbp Sﬁl“‘l_"’ 1#??,1”’[,&"’
Lnt

et 1v, 1a (p. 278, 319).

4!.!:"!"!_"&!’[! SE wn't  gbpy
diactn pa.

Eznik emploie wyy «ddid» au lieu de puyy « 3¢, whifvn (cf.
Meillet, Altarmenisches Elementarbuch, $ 167 et 168) et une espéce
d'impératif Swnmeuppp 2 la place du subjonctif aoriste o
wncugho «dwodioesy.

Mt., v, 34. 1,43 (p. 276, 316).
I.I‘J}’_‘ ku l"!l‘klr A&q: ml’k“l&_ ma’-&"h&‘l.["ll ll” krw_'.l"l_-?ﬂl__gt
:_[t'ir Jf- Ii{r?,'l;m_’_ (Vﬂl‘. w1l
o fi l![l &lu’,.hnL[.r)- et v, 12 (P- 279, 319).

lullk&l‘“l_!l‘b qu &'{-"I.ll‘ﬂl_y"l_'g .

Du moment que le verbe wuki’ «Aéyw» tombe, l'infinitif ne
saurait subsister; mais tandis que Zohrab donne une variante
avec le singulier de I'impératif présent, Eznik recourt au pluriel
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du subjonetil présent; ce subjonclif provient sans doute du s

bpgncgnen «py dpboys» qu'a la version arménienne au ver-
set 36.

,\ly, Y 37. 1v, 12 (p. 279, 319).

wyr f-‘a’frﬂ[r J[-[l [!:u'h, u.”u'h\ wyy f;:ﬂ’w[a Jblu u”.n'h wypn, b
iy, I n‘s'h\ m . q_[! we ks Ilfh ,pw‘h l'l"t.h mie .. oo [:'lt I8 :ua_[rt!l L _l:m'r.u
qurft fi swph £ (Va[‘, .rL[a lul..li’!l gl f: ‘u.ul.rl; m'bm[: E _(Hlt\'.
,pm‘h)- ) ery‘u i mi_ﬁ“_[! _gu.r'b)-

Le début de la citation rappelle plutot Jacques, v, 12 : wy
frq!:g[r Jfrlr.uyryil\ wypn , I n‘,_'?l\ ng Le relatif lndéﬁlll est
propre a Eznik. Quant & asfunf, il équivaut apres Pablatif a un
article (ef. Meillet, Altarmenisches Elementarbuch, § 65).

Mt., w1, 13. 1, 2a (p. 182, a10).
Jﬁ mm'l'afa(n 7_:”.7 /: r[m[u‘hlL i a[r mw’h[:p q'_rﬂrq [r :[mlnlm___
Bls wyy fphlw gqlbg p gw_  Pps vy sl qleg b swpl-

[!lﬂ'l (Va[‘, {: ‘Lm[:l;)-

La lecon qu'adopte Eznik est donnée en nole par Zohrab; elle
se retrouve dans le manuscrit E 229.

Mt., vir, 16 et 17.
Cf. Le., vi, 43 et 44.

Mt., vitr, ag. u, 1a (p. 1b2, 176).

g by dbp ke pa® g apyf Lk oy g b pn. .. mpyf
iy, blpp  wwpudund” wwind by Qowodny, gb Efppy aypup o
gilly. " xu‘p pueite qd:uaiﬁ:ﬁ:wlﬂ: mw'h‘of.-’_
o) gty

En omettant J «inaoﬁw, Eznik va de pair avec plusieurs
manuscrits grees (cf. Macler, Le texte arménien de Pévangile,
p- 581); il commence la seconde phrase comme la premiére par
g =7(» et ajoute au verbe T'enclitique _s. Sauf ['% 1663 tous les
manuscrits grecs ont @de auquel correspond wyup dans le texte
d'Bznik. Enfin jwnwp puitr qd unliviwlil qu'on relrouve en
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I Cor., 1v, 5, rend mieux wpo xaupod que imwpud-und® qui
traduit Axaipws en II* Tim., 1v, 2.

Mt., 1x, 2 et 5=Le., v, 20. 1, 20 (p. 8o, 93).
EPaqkw) ihgfu pby dige pn- Ergluy  (bylv pby dlye po-
Mt ax, s =Le., x, a3. v, g (p. a6g, 3o09).
wlbvayfy fus  wmewe fud widbbuyfy fuy  mncwe fud f
S pb pull Sunph puli.
Mt., xu, 26. 1, 21 (p. 84, g9).
L ST Ly quuwitiary [ nurnuitiugy quunnutiug
ek, yuiud fep pwdwinbguwe. Sk, wup e gl iy purduitibouy

'3 J_.m'hg'b.f_— frepdlt
et 1, 23 (p. 85, 100).

T ) quinwitiayy oy Suinlk.

Une fois Eznik substitue L a B (cf. Mt., v, 3), l'autre
une phrase négative 2 1'hypothétique; puis il intercale wriga
mcplbdfis qui répond & dpaye en Mt., xvir, 26. La forme péri-
phrastique qui remplace l;wc}m‘bb-gm;_ «épspfaﬂnﬂ esl amende
par les participes paud-wislrusy des versels 25 et 26. Comme on
lit prewd-witsls yusre. JwbAUE «&Q° davtiy diepeploln» en Le., xi,
18, on comprend qu'Eznik ait préféré ici l'ablatif & I'accusatif
et modifié I'ordre des mots.

Mt., xu, =8. 1, 91 (85, gg).

wupn b [P qnq..:_rn[_ iy Senitule ol wyy  bu 4-1:’.:_"![_ Ve d oy
bku 1@.&!}. gk iy 4mu&-m[_ L[ Suitl ” qq.ﬁ'u- .

'lkl"‘.’] Jﬁ-[: m[qguy:ﬂ.ﬁ'{iLﬁ': iy

Eznik ne cite qu'une partie du verset, aussi transforme-t-il
I'hypothétique en une affirmative; de plus il déplace le pronom
Eucéyain,

M., xu, 33. i, 3 (p. 120, 13g).

fwd” wpwpkp g wn’ pumph® b Yo el” wpupkp g8 wn'y Lwagpe,
quuneg Unpa paph {'mtfmglu_( b qumacy opw puggp, b ol
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lﬂ[lm[fhp ’Ia"lf’"‘l’
qupmney Tnpos g q_{l fr e
nny u.-‘iunfr uimm_rﬂa fop X

[lL“g 1}“"!'!’: )_wp\ L fupmmey q,wnj.r » L
L wils bl 14 [v gy

wiunfy Swn'l Xi il g _[l' .

Tenpran S

Tuaars fre

Chez Eznik, ce ne sont pas pespf «xadds» et guwp «campdsy
qui s'opposent, mais pwngp « yhvnds» et qosnl c@ixpds». Sou-
vent k. s’ remplace faunl(cf. Meillet, Altarmenisches Elementar-
buch, § 165) el gf est synonyme de pwlgl «ydp». Pour qu'il
introduise frepr « idios» dans sa citation, il faut qu'Eznik ait pensé
au passage paralléle de Le., vi, 44. L'interversion de &-usm. « dép-

pov» et smunne s «xapmis» frappe parce qu'elle altére le sens.

Mt., xu, l4o.

npuln Ep g f fhnp G
wfiv ghphy wpeo b qlphu qfi
2Epu,s unfumbu bgbgl bk apgf

v, 13 (p. 28a, 3a3).

npubu &':L.ﬁ'l_ Qrevwits i spnp
Jg:.u'h'h glppn  wfeu L glrpfu
TI’Z'&I’"’ 'luy'hul!;u g [ 3 .

Ly J'ulpll.'y |ﬁnu.|'b[r[_ [ wuppn

Lphebs b (fuby  wiuq ghppo
wrfre e L 15'[:[1:1 -H’lz_ﬂ‘[lu-

diaprry b appm Ephpl ghppe
IHIJLU ﬁ {L’[l{lll ff.[lz_&'[lllu

Au lieu de £p «Av», Eznik emploie krgke qui pourrait pro-
céder de la lecon éydvero de 2 950, dnclfe « Iyfis» supplante
Il in «xijTos» bien que ce mot appartienne au vocabulaire d’Ez-
nik (cf. 1, 25, p. 103, 120), serait-ce une influence de la ver-
sion syriaque? Enfin Eznik commence la seconde partie du verset
par ugppen £ «Jein et la développe.

Mt., xv, 11. w, 12 (p. 280, 320).

"é np [l'b‘i J.l‘nm‘!.rk‘ ‘n'.u.rl Fbllm‘h‘
wqd b qiliopy s wyy np fug bppil
I’ F"l'lm"lf-ll\ l“llﬁl lllqa"" l’ll;ll{lll’ .

l“‘”f?‘wJ’l ﬁ‘l’L n[’ l.’:-r.m&‘k E?"l—
ebpwy divpynfu, ns wgdk gftrsar
wy_op fus byl pophpuiun,
wiuinfs, wiji agqd gilispy’.

Il ne suffit pas & Eznik de transposer la négation; il réussit &
détruire 1a symétrie de la phrase en ratlachant divprnft d pk_
it «alépar ce qui oblige de donner un nouveau complément
au verbe. Eznik ajoute wilbluyl, winnp et Tarticle dans le
groupe gdiupn; il se souvient donc des versets 17 et 18 oli I'on
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Lrouve uu”.“ituy?.l e itk [1 l![n‘[ﬂuﬁl, -
lnu‘luy, [ upmk uﬁun[: 7T

ll_l[l:ul'.l'ltil (Vill‘.).
Mt., xvi1, 20.
tupu wuif e ny fu_{r,p I;“u'h[, » [-/JL

"‘!-\ u"[_“"-{"’["—-l’ L u’m;n-l_p, (\'ill'.
s L—Lufhf;)-

.o [i”_u'i:k [I l.sz_
uy‘it nlrl_&l; qh’t'ului_ ou

1, 2o (p. 179, 207).

""U” fllﬂf-l’. f."l .‘l‘"l""’#‘ L FL ""7
ulm-;nal__g I w.rﬁu:.[rfﬁl__p_-

D’accord avec ME 229 ABCDEFH, Eznik omet fe fip (cf. Ma-
cler, Le texte arménien de I'évangile, p. 201) et il emprunte I'ordre
wpwSnip b wque [Ffep au passage paralléle de Me., 1x, 28.

Mt., xvi, 10.

guayz tbpreg’ p wpSudinp
Stake qip b dhnpplaivgy guyu
guitly wulsd 3k, gh Spkymwip
wngw gbphfien Suinwupuy  wk
ol gleploun Sup fuliy” np
JEpgfve §.

1, 26 (p. 108, 135).

A wpSudpshe gl b dnep-
Yt , gl Splymwlp g [
sy wkbwwtils gbpkuo S pr

[uﬁu\ n[:J[-‘[rQ[v'hu-

A la formule gy prngg‘ dfs tup{wpr{[vgf_p «ép&TE
pi xata@povionte» Kanik préfere U'impératil ofp wpSundivp
skp; il supprime le démonstratif aprés shmpplyusing , le premier
JEplfiun a Tinstar du manuserit C (cf. Macler, ibid., p. 142) et
le £ linal puisque np kplfitie (ML, vi, 9) rend & év 7ois odpa-
vois comme np bplfiss £ (ML, v, 17, vu, 11, .. .). En outre,
la chute de wolrd” Ibg «2éyw dpivy permet de fondre les deux
phrases en une.

Mt., xix, 5. 1, 20 (p. 81, g5).

Prgl uyp” y5ayp & gdiyy’ & Brqgl ayp qluyp b qdiyp
bpfpyk gSkw funy pipny, b fop. b bphgk  ySkm funy
bgbyls bplhnplbuin | dipilf dfp fupny-

(var. gSuyp prp &)
et v, 14 (p. 288, 330).

Prggh wyp qluyp b gdigp
bops b bpllgk gSbw  funp
brprys b bqbylu Ephnefn |
divpdfits dfs.
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La variante que donne Zohrab semble remonter au gree (cf.
Macler, ibid., p. 64). Eznik admet aussi le possessif, mais le place
aprés gulinyp d’accord avec des textes grecs lels que Ta Hé 8
Ie387000s s bplinpbw et Eplpapfiis se valenl. En adoptant
Epfd pyk q$kw qui rend mal xo)dnfhioeras, Eznik fournit une
nouvelle preuve qu'il cite la version arménienne (cf. Macler, ibid.

p- 562).
Mt., nx, 6=DMe., x, g.

grp B8 gmgbwg, dJiupyg Jp
aﬁfbﬂ"u‘qk-

Mt., xix, 1.

Eu 'I:kﬂ t-[-‘h[g lg‘ npr q_uflui[a'lm
[-.L[l.ﬁ-m'h_q m[ru.rll[a'h ‘irbml’fh a0
:[u.m'h wp_guynu_ﬂ.ﬁ'm‘l‘a &p&'ﬂ:[ry-

1, 20 (p. 81, g5).

qnp Umnnl_.ma- 1"1_[1.6'!."3 »
dinprip- JI: Jb’li'b&u_ql;-

et v, 14 (p. 289, 330).

gap ]_1,;;"":_;"& g’!ll_!t&‘l.ll" 5

.lfr'u!rq'. lf]f l'.”Fl" inu‘lif;-

v, 13'(p. 288, 3ag).

k' 'hf-'ﬂth[l_g » ap llul‘hdl[-‘hu
[ plsuitig wrpranp fits b pp fitsfous
funnits mp_gu.rJanEm'lfh Eplfufig.

Eznik w'innove que sur un point : il détermine wppespme _

[¢ kit au moyen de P'article i,

Mt., xix, 18.
Cf. Me., x, 19.
Mt., xxu, 37.

uppbrugbu giwp @S pn Jurdl_
St s ulrrnf;,gnl_lr.l’t'-

Mt., xxi, 39.

u[r[l[nwb‘u q!:_'h[l.fip _‘wr‘ [J’-[nb.
q_m'h"lr pn

Mt., xxu, fho.

qumnnl_[rlrm'!m

Juy ﬁpl{nl_ "
bl wepbup L fivpgupkp

Guasfubrusy fpuasta.

w, 12 (p- 377, 317).

uppbugbos g 8kp

u.uum'l.w§

oo JurdE i upmnk _gnL.Ja'”;-

w, 13 (p. 877, 317).
.‘flﬁ[’&‘l'l’&'l' l]l!‘:’l%ll-[' _l.!" l’#[lb.
:‘lf.u'mf'h 2
v, 18 (p. 277, 317)-

gh quyug bphoey  ouenefi
[rudtreay fusfubrony fuit wepEup '
divpguphp-
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Ghez Eanik, gfs relie ce verset aux précédents; g_ construit
avec l'ablatif se substitue a fr suivi du locatif’; wrdll it tombe
comme 8ios dans Ta HO * 2182330 gy ol fufubiusy lpuits «xpé-
payraen change de place.

Mc., 1, 24.
Cf. Le., v, 34.

Me., 11, 5 et g=Mt., 1x, 3 et 5.

Me:, m1, 11, ‘ m, 21 (p. 180, 208).
wyup ut[uLs'_g Jn[lJ'uul' s pugned’ 't’l.,,e; [IF[I‘L b
nk [,',[, q':luu, m'hl[m’hl;[ﬁ.n turrt auy!l 'J'J;[fh 7_8["""—"- mer,L,‘,,g ‘l'_[,-h I
wopur s wipuwqul i b wokfi. b ponkfin o divpry k.

lei Eznik préfere ppple. « b1e v i ynpd-and”« brav, dren; du reste
toute sa citation est trés libre, on y percoit I'influence de Me, 1,
34 : al_ll.u [_l_wq_ru_llb L‘{m‘iﬂ et de Le, 1v, 4o : f?lmﬁlklﬁj 1/

tlep pr pusqdivg.
Me, m, 19. i, 23 (p. 185, 213).

g bu "[n“’l iy (VH[‘. np o ko "[n{[fh i dny.
.rl_[l'b).

La legon n[nl.[lil. signalée par Zohrab est commune a Eznik et
au manuscrit E 229,

Me,'m, ag. 1, 1a°(p. 153, 176).

ny np q.utpf; :L&wlvmu[l 4q_uu..lv[r ns. ap [llu[:rf ul-rl_‘t.lnl_L qprp-
J:'nme o wmnlt Cunpew wewp & fius ngm_pla'n. b ny  tarfu

4’;m114m71.ﬁ".. .&FL* "y 'hm[n II_;ILWLP‘II Q:aui[lyl;-
qSqunp huhyl-

Eznik omet un membre de phrase; il remplace weawp Suwsp_
lpwiuky « dwapmaoars par wnBoey quil vapproche de fpuspl
« dUvaTar» et lywpusnfs wgxevosn par gqapdf qu'on rencontre
dans le passage paraiiéle de Mt., xu, 29.
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Me, v, 15 et 20. 1v, 12 (p. 283, 3a4).

ngliny  wpmmpmenn i dinpy Lﬁg lﬂ;& np  dinuitfigh ynpn_
diokwp &, fuplgk wadby  fwfe  dupgep  PL o fupkst
qlias, gy g &th!; b wdiul” q_xfmprtfh wqd by wyp onp o fug

uy'n koap uy’é‘; q_lrm[lq'b- b’lv_.u'b’; [l J'ul[lq.ry m'hm[l. uu‘h
ap fuy | divpyaf btk age ugqd ko qdispyu.
wydh gilispy-

Au lieu de mgfity «o00dévn et de kfL , Eznik emploie sfip fs
et @£ ; 1l renonce au parlicipe dinkuy «eiomopevbpevoy» pour
une relative au subjonctif; ympndusfte «eis Ty xotkiav» provient
du versel 19 el wiliunfs équivaut a un article (ef. Mt., v, 37). Plu-
10t que de faire intervenir le verset 20, on pourrait avancer des
variantes du verset 15 pour expliquer la fin de cette citation; on
lit en ellet wryy mp fins byuwith dans le manuserit F, fr diuprny
et non fr Wlivuk dans C, wsfle gy £ dans ACF (cf. Macler, bid.,
p- 71 et 24b).

Mec, 1x, 28. 1, 21 (p. 85, 99).
. gy s [I'l.[t_g ﬂ'ﬂu’hL'. wry.  wigy g .&'lw‘h& ftt.ll_{:‘
L ny wpuSuep b e Ll ng wpuSun p b l.thl.lJL{d[H.p-

(-

Eznik intercale byuwik «éxmopeleras ou é&épyerasr entre les
deux termes de I'expression s p-fp < év otdev(n.

Mc, x, g=Mt., xix, 6.

Mc, x, 17. v, 12 (p. 278, 318).
'l,bﬂ" s wpuply gl Gl qfl"'l: 2 fiug “‘P“"l'l'_“'l: q_[l
e [mrﬁ".hwll:u'h " s il i@ kg [w i_li bwitins Jl.l.ll_llm & [v g Frwrn uile
(Val'. qgkufbu)- zl.bglls (mS. qfflbm'hu'h ).

Aprés gf™ug «7i», [y semble superflu; le participe epen_
gl rappelle le texte de H2 [+443 qui transforment @onfow fva
en wowjocas, mais gl devrail alors disparaitre. Eznik supplée
ladjectil juse frunbTulpuits = aidvios» par yjun funktfy, génitit
de juse funbuityp «aisv»; le méme fait se présente dans la ver-
sion arménienne en Mt., xvir, 8, et Me, ur, 29.
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Me, x, 1g. 1w, 12 (p. 278, 318).
T qlinkra.  dfi gupunafypuiine wpfiiwgt g f
2hwp. dfp vyeiuwinbp. df g wmbu, , . q'_rrp xqmmtu_[i[lm'hu_ m
'hw[r- q_J[a 2wl , ?\JI’ :(_nalm'hmlr, q_.:f[r
noguitiitils

we pfiteng®s est une addition d’Eznik et ;Lr;p g fipustin
un souvenir de gdpe «wolas» du passage parallele de Mt., xix,
18. Le g_ qui précide les trois oy «pf» et & qui suit le pre-
mier impératif proviennent aussi de Mt., xix, 18, olt galfs wesguss_
Belabpts vépond a 75 o0 @ovevoeis. L'ordre des verbes est celui de
Tax Jo 551 Syp.

Me, xvi, 17 et 18. 1, a3 (p. 89, 104).

Iy uilp uu'i;n‘g[rq‘ np o Queen_ Uy aitip Cmu_wmu.r_q#l?‘y iy
e lils 5 b‘[nﬁ[f_f]&'ﬂ ILQl-—m u.rJuﬂ.q[rf{x Eu. qn bive ;m'b[r_gb'h, L weda [-
Jw‘hn.r,.'h [u.f“ 7 bews gu:'bglr'h, l@-ﬂ dbn'n u.m‘-)r&'h, L q1 #JL dind
yaeu ﬁ:mLu[nwa- ".:ruﬁ'w[.'h, L "y /A q{u'héllﬁl; (ms.

I J&pu tn_[rlrm'b_g wi_du g [ b mr.r'.l'aﬁ”b‘h )-

dgbu b kL diu{m:qtu_ fiug :lﬁ.lL
m[lﬁqb'h, ?.rn‘qau [ﬂ'.r‘;_ us J&u__
nlrugl-

Cetle citation a déja excité de I'intérét parce qu’elle appartient
a la finale de Marc (cf. Macler, ibid., p. uvvi); elle est écourtée,
trés libre et ne concorde pas mieux avee le grec qu'avec la version
arménienne. La lecon du manuscrit wnWpghbts de wnubd
«@oidn ne convient pas; le subjonctil aoriste wngh® «dpoi-
airn, correction d'éditeur, détonne au milieu d'une série de sub-
jonctifs présents; ne faut-il donc pas rétablic wabmegnt? le
sens serait ainsi satisfaisant et la symétrie respectée du moment
qu'Eznik aurait les quatre fois le présent au lieu de T'aoriste. Le
vocabulaire préte a quelques remarques : Eznik remplace posm _
ilmlrtrafp&)'n par wntined’ el @mub‘f«ﬁlc&ﬂ&m par dbquits_
gkl en outre il substitue dingme, génitif de Jfing « Sovazosy,
a Tadjectil diwguwgne « Savdaipos» (cf. Me, x, 17).

Le, v, g=Mt., 1v, 3 et 6.
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Le, w, 34. 1, 19 (p. 78, 91).
:“'unl;aﬁ.g "l?-l’-‘?, "lL but® sy rI.Ilme' :ﬁg.ﬁ'l{_ rui I3 um_[lp'lr
iy nubrm_é ny (ms. r.m.r_[:’_v_m).

D'accord avec les deux manuscrits grees H¥ 1016, Pédition de
Zohrab a gpunkdp «oidapev» comme dans le passage paralléle
de Me., 1, 2k Eznik partage gfunbi «olda» avec E 229. Sous
wneppm du manuserit se eache la bonne lecon wmeppy «6
li’ytos‘w el non uﬂt_[l[ljl.

Le, v, ‘ha. i, a1 (p. 180, 208).
L !‘l"l ll‘u"mkp b_ "“,, m‘lu(' h .’fu’ "u"nu!.“[l ,‘ '.I'MMMIJ L "‘?
g [J:”L fuml_uﬁ'[: ety [quu.ﬁ—L'l.m_qm-

C'est peut-étre en pensant d wwrwinbwg [ Unuw «EmeTipn-
aey avrois» de Mc, vor, 3o, Le, 1x, 21 et b5, qu'Eznik donne
un complément a umumkp et s'il remplace . .. pay’_« gl
par wrayp dont il rapproche fuure wky «dadeiv», il a sans doute
subi I'inflluence de _Mc, I, 3h: ns wayn [nuu_ufi’ rf_[u MJH?I " OUN
H@rev hahely Ta doupbvia .

L, ¥, 1, 1, 12 (p. 277, 317).
L'Pﬁ gy t’_m'hdﬁ'a pn _gw{m._ bpk’ iveinn sy tmu'l'l

'hu.uffh- L divsn ey u[ann.fc”inth L1 npn[kn upuer
u/mu'h n[-ll,n.L[dL-m‘h LY n(ru";u mm,{rln& gy U'ulluf;n_,uu [ak-'.'m'h-
b Spundiggleay difule’ § oo

Jnl_ﬂfu._'h "JM.IIIH-

Eznik qui raccourcit ce verset délermine wpp nevfd U au
moyen de l'article _g. A la fin de sa citation ne se s o uie = ait-il
pas de In., viu, 5 ¢ yun pbUuts dofubu dlbq wunnnd fipkag
&y 7 vipy Mwicis spiy évereidato»? Cela aurait son impor-
tance : Eznik connaitrait la péricope de la femme adultére (Jn.,
vir. ba-vim, 11).

Le, v, a0 =ML., 1x, 2 el 5.

Le, v1, 43, v, 11 (p. a4, 314).

g k... dwn )_m‘n‘ ap el ‘(_ll_g & rernr Jwp  np utn'h[ly"
“l“",'—fl P""Fl” ql'{mnl.ll "‘f”lfi-
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A ng & «ovx &Tw» Eanik préfere spp (cf. Me, vur, 15) et le
subjonctif wafrgh a lindicatif wa®k ol le grec porte wowoiy.
I fait précéder upunneqg de "

Le, v1, 44. w, 11 (p. a7k, 314).

l’_ll n'é__ LF& [r ‘{'2_"5 _gul.rL[r‘h ll. n‘(_ .gmqf’h [IlmlLfI'L ﬁ 1[!2"3,
[Jrn_:l_, L s i daplucay Py L ny PnLJL b el b
gy

Le texte d'Eznik est le produit de la contamination de Le, vi,
hh, et de Mt., vu, 16 : dfsfF L _gmqb‘qlﬁl[: ifipng fuasgng
flunr[r wrernanalph; P-t;l_q_ Apres ag, F[dE est superflu (cf.
Meillet, Altarmenisches Elementarbuch, § 181); Eznik s'en passe. Il
juxtapose la négation et le verbe qui suit immédiatement le com-
plément direct.

Le, vir, 43.
Cf. Le, x, 28.
Le, x, 18. 1, 19 (p- 78, 91).
bl quaraaitiag witlylrasy whowtll  quunnufiwy ek
JEpluly ppele qioypolfo. gy pusli winlliusy  gbpliufg.

Eznik modifie 'ordre des mots d’accord avee 11386 af QpOrAs
Em@ K.

Lo, 1. 1, 22 (p. 89, 104).
wlw  frwne qu‘ foo boiie wes Lo Jﬁ—q_ llz'[nm'hn:__,
[ ’l"l"’fL :Luu_“u I3 14&1_ [ for s gnfu&L Alf.w_..{u L 1&"“'
[:[:Z'u, L qy.nJl.-‘hmJ'b qun o _ [n[lh‘u, L tl_u.rdl:'hwfb lz-_:m.pnu.ﬁl_‘h
Fél_.'l pz:bm:l'Llu'b- p;'ltwdiu'b-

Le, x, a2 =Mt., 11, 27.

Le, x, 28. v, g (p- 270, 310).

"'L'L’"l'_ brnnep [“[W"‘W"["W\, m_q_[n’_ qpurenks goupr-
W forg-
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Eznik se méprend : il commente la parabole du bon Samaritain
et cite un fragment de celle des deux débiteurs; on trouve en effet
ae gy qunnk gwp «oplis Expwas» en Le, vir, 43,

Le, xi1, b4 et 55.

Joptwd - mbwaobyly = wiy
Swqlbwy  yupledinfy, . puls
wulip® [ windpl quy, b bp
-

b ynpdwil” Suipun yuslouy,
wikp [ funppuly v, b gbup

u, 2k (p. 186, a14).
Japdud” m[.'mu'bk?.ﬁ;g plg
ghplfnn fuop .
g.f.-wL. mn".g‘ 123 m'bJ[llL L[lhﬁ'ﬁly
L » L. “!ﬁl[’- .ﬁ JH{IJ-IMII- 4m{luu_
2usbyls wnlp® Ph funpywly JiS
tubng L, b (fiup.

O ST

w g be.
s

Al] lieu de lul]t‘ll é'u‘.tql- wy lerla.fm[ly «ue@é}\.nv ayaTéi-
hovgay émi dvopdvy, Bk a plg wowewcu gk plyfitu
lpspidfpenglrusy dont la réiroversion aboutirait i wpwi oy odpa-
viv wuppalovta. Ce lexte présente de I'analogie avec celui de Mt.,
W oael 3 fwpdpasgbay & bplpfit, b wewewemnd®
wywwep dpphly. . .« .. wuppale: & odpavds, xal wpwi arpe-
pov xewav. . . » tel quiil figure dans I'édition d’Oskan qui I'au-
rail traduit du latin & en croire Zohrab (cf. Macler, Le texte armé-
nien de Uévangile, p. 197). Eanik laisse tomber pulynjt « etféws»,
et, a deux reprises, wrfliggl i = 0bTews » 5 en revanche il ajoute oE-d-
aprés funpyumly = xaiawy -5 il remplace gusy «pyetar» ainsi que
le second (fifs «éaaun par le futur périphrastique (livkng L
(cf. Mt., v, 7); enfin il transforme le participe 2QUsbruy «wvéov-
7a» en un subjonclil Yughgl qui ne dépend plus de wbouw_
Ufrgh.p « idy7e~, mais de_gapd-unl s dray ».

Le, xvi, a9.

v, 12 (p. 276, 316).

L':L[“ b n m'hLL m;hp_mm[fh, L w'l;gw"h' [1 quq_‘b quwau_

S, L JES wennd i [l il
Lm‘nu 4{"”-

ml“"LAin ;{',iz_fnmg"’.‘?"' f[?ll" é II-"%
wppwSundive , dbmwe b dlESw

wac it l [duggls guan (var. f
q.m‘.'h).

Eznik altére ce passage qui devient méconnaissable; il em-
prunte f wneslsPusiton « év Bacdvois» au verset suivant.

TOME IX, 102Q. 3
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Le, xx, 36. w, 13 (p. 288, 3ag).
4;:ua_u.mmp 4{:&2_147.:"4:"3 £t e ‘f_[""kl., ﬁ lm[rm.ﬂfim'lfb

L apyhp iy puiigh gopoc fHeoin S umnp Gpliy wvenlyury.
"['q.ﬁ_g &"}I

Ces quelques mots qu'Eznik soude & Mt., xix, 12, tiennent
plus de 'allusion que de la citalion.

Le. v, a8, 1, 12 (p. aBo, 321).
#lu"l%mlﬁlfl ﬂw"‘%l".qllu lthll ythW?’mli't ywﬁ‘#u’!’w‘} ne
uiuml.,g m_m[.‘L [J_'hf[. J.&'q‘ (\'31‘. ks L 1@um’:flln g ey Y q-

_qtu‘b glu'bwﬂr JL .9'"”"4'"3“.'[ )

Des présenls yuﬁlllwtr el ym‘illlm‘irmll; Eznik choisit le se-
cond; il emploie donc linfinitif _gm‘bllm‘i;ml_m[_que Zohrab
relegue dans les notes. Comme la version arménienne offre
vingt exemples de gununfply ~wdoya» répartis entre les
quatre évangiles, mais seulement six de wwulip «@doyan tous
en Le, xxi, on comprend qu'Eznik élimine le terme rare. Quitte
i s'écarter de I'ordre des mots adopté en grec et reproduit par la
version arménienne, Kznik rapproche meanby «@ayeivs de
guilpwguy «éwelipnoar et recourl au démonstratif & forme
longue postposé.

Le, xxir, 31. u, 22 (p. 181, aog).

l]mulu",f‘uJ ﬁ]"]'l {1" !ll‘.’f l"g!l 'i', ﬁl?“l PL""I" ”‘""'r"?"'y '["UJPFI‘J -
[l"tl[lf'l.ll’{i L [-F{JIL :Ign[abm‘h (Va[‘, .I'.[,"L ‘;I'_‘,;E'f.. [r{![-l:, .lgnpﬁ—m'h-
ﬁlﬁ‘q ['&l".q 1qu_)-

Eznik intervertit le sujet et le verbe; puis il place aprés fuup_
puyly «owidoais le pronom gdby «dpdsy» quiil partage avec
F 29q et dantres manuserits que Zohrab ne spécifie pas.

Jng 1, 18, : 1, 21 (p. 82, gb).

b ungur foy poitene fdfi e np L T [y‘-u_fuu.r'hul..ﬁ‘{u.'h np
oy fru sz ’[ﬁ.rl.'l_- qfrr o d oy ’!l'll’;'l-
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o, ur, 3. v, 15 (p. 293, 336).

[l ns np Sugh h 4#Fu:nﬁb, @l np s Sugf {#pum[ﬁ:. ng
"“ 4""{"" f’l[i"ll"hs'£7 iwl"ng”L'-' 4‘"{'& m&‘um‘h&'l‘ f’mﬂ.gl‘{l"‘___
[An iy (\’:H". -H'a‘qfr x[[.—lmmlﬁ.r)- P[u_'.!ﬁ.r uumm..é-n; (ms. L ng

ne Sugh)

I suffit de rétablir la lecon du manuserit ng np «wf Tis» pour
quune divergence disparaisse. Eznik remplace bfFE «édvn par
EE(CE ML, v, 3, xi, 26) et fr flpuwnfiv «dvolers par ofb
fromfib qui se retrouve dans I 229 comme dans une nole de
Zohrab, puis il détermine gespipusyne [t =1y Bacideiay» au
moyen de T'article _%.

In., m, 5. 1x, 15 (p. agh, 336).
bl o np Sugh | ppoy & | bl np uy Sugh b ppay &b
';-"J’L'U. ll‘. prb l,"ﬂf‘lj’& l_ Jl‘l[l ¥ {ll’l’f '_’U. "“, lll‘ll‘gL h’ll'l".gﬂ{l“‘_~
ey iy : (s bpliuby (ms. (24 ay np).

Iei encore il faut s'en tenir i la lecon du manuserit et noler
emploi de F£ et de Particle. La fin de la citation est remaniée
daprés Mt., vi, a1 : ng. .. dingh Juppurne [t bply
Ufg wovx. . . eloededoeras eis Ty Bacieiay Ty obpavdiy »

dn., v, ad. 1, 23 (p. 93, 108).

4{"’!! [_ ind . lluu!ul_lua s‘;nr’,[l ﬁ&ﬁ:'f.w&l’l f,-

Autant qu'a In., 1v, 24, le texe d’Eznik fait penser & I" Cor.,
xv, 4b : gl J‘ﬂl["}ij mu.ulzﬁb u.n}uur Ln:.'i){ Ilb'lul_wil[l-
b!l’l{l!’[ll’ mll' I'HJ‘[I {"q_[' !lkjlll.wi’ml?w[l'

In., v, 34. 1, 17 (p- 171, 197).
[uf'fl.ﬁ‘[uu{rnl_p wfts L ogh wgren fl” [Jfrp-u&nl_[l arfte Ly qly spa
[l[!_g l’_’lwnfr'i "U?""l’l’q o o p[a.q E!(m’_’;l qwl_p [nﬁu-

gkmg‘h q_fm-

Au lieu de ayinpply np wnwpl wyi qbu «7oi wépuavrés
pen, Banik a Suwep iy sous Tinfluence de In., vi, 39 et ho;

3.
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dans le traité d’Eznik ces deux versets encadrent en effet la cita-
tion de Jn., 1v, 34.

In., v, 14. : 1, a0 (p. 8o, g3).

i le_au_qlu{! » ll]l Lew ol I‘]'H'ITH(‘ frp- ltqu.u.lfmll‘ i 4!. wrle .ur!r ol _
quiskp.

Comme pnxére est traduit tour & tour par Jf ke (Me, 1x,
1h) et par dfp wyune Skl (Mt., xx1, 29) dans la vérsion
arménienne, on comprend qu'Eznik confonde ces synonymes. En
outre la négation et le verbe sonl juxtaposés.

In., w1, 39. 11, 39 (P 2745197 )

‘l..'lfl L‘I‘ 4'”‘.’_& ;lul_ll [‘II;‘J ’ll’ !.!yll !."l 4!"[!2’ ‘;l"‘ ..l' ﬁll“"’ » 'l"
o p by wﬂ'h ![[m. ‘f[' geerdlreerfis qwaﬂ’hu”'h gop b J[Ju <u‘qp‘ ny
gop L gho ‘;“Uf'\ ug ppncupy yopoeoly f udidul wyy  gupoe
bowdinl,  wyy gupnegly gl gby quw gueacpy gloiunid:
purne gt gl i

lei Eznik retranche simplement un membre de phrase (cf. Jn.,
w, 34).

In. w1, lo. i, 17 (p. 171, 197).

wurgu A% 41".:!_13 f;uu,[: {ll.ﬁy‘- q{l Aappes £ q'mtfi) A';l.lu.ti [llrﬂJr np
il np uIL'lHU‘b[I‘.q& q_n[utﬁ b Jlpyfivn L, '.[l' wilb e np

4w:.,wmuy_qf; ﬁ St , ﬂ'bémlg{: mf.“ugﬂ‘ :L[][ul lf L 4m¢_mmwu3!;‘
' qé&:n‘hu‘b Jl"L[ﬂﬂ’i?ﬂ‘u{u.ﬁl"- {: “trewr » lr'l.f&w!_gll lLflL il & ,ml_ﬁ_-
ul.l'i’b!ly .

Eanik ajoute mp ybplpis £ en souvenir de Mt., v, 16 et 45,
vi, 1, vii, 11 et 21...; il substitue les subjonctifs aoristes wrbru_
gl el Sweunnwugh aux subjonctifs présents mbuwifiyh el
Swewmnuygk qui répondent & des participes grecs : Sewpdv,
wiolelwy. De méme quen Me, x, 17, le génitil jue punkufig
supplante Tadjectif jare fronbTuslpusts « aicivios .

In., vi, 5.

Cf. Le. v, 14,



EZNIK ET LA BIBLE.

Jn,, 1x, 2 et 3.

Y s b enpe @l
Sunp b divep pepng qb yuyp
S

ny qopw fuwn L, bong Guip
b divp pepny- wyy gh gyl
thgbn qnpd.p'u iy fr oy die.

.

37
1, 20 (p. 8o, gh).

" j"'[n :ﬂ-n,_ < -[_mu'b {'m_pnn__
F&lu&l? » 't.”l'u" P{' 5’7!”"]_&"3
beprg-

ns g L s éslxnr’_l.u.q lu_[m'.!]p
u“l" ‘[ﬁwuﬁ' I{'fu",'li??l ll"'ﬂn‘_a"!j‘
gb uwntinphogh b qabin Q.

Ty .

Eznik remplace guwe k «fpaprev» par dEn k qu'il ne répéte
pas, Swep b disep pepry par Stnquwyg fupng d'accord avec
le grec ol yoveis adroi, el gl ryp St «lva TUQAs yev-
vnflii» par l'expression gl e prcfd g qu'il transpose.
Il ne garde pas le contraste de unpw et de gopw. Enfin Eznik
défigure le second verset en y introduisant des bribes de Jn., xi,
i wyy fwruls i wgl iy gl s wenp (gl mpaf
ﬂy‘bﬂl_’l’l et de Jn., xu1, 31 : WS a[ywn.wt_n[ilrym:_ [ vidin.

an i
Cf. Jn., 1x, 3.
Jn,, 1, 31. 1519 (p- 78, 91).
ﬁz_ﬁuu'b sy fornsp 4, frus arpun f'l'& [rs brsads wry furinp G frus uryunpfily

il?lqé'u‘?!l g p - IL""Q"""'.?[’ eugremasp

Jny; xan; 8. u. a2 (p. 181, 209).

fllﬂlﬂll"'lll‘ll[l flu‘l "’[’46"".{; ‘(l Mu.rrnau'huu/l ,1114 aul!&b’lui_ L‘lv

ﬁ f’ﬁ[""\ ?_!' l’l‘llln?’k‘.'.q& q:’l"‘ ﬁ l‘[’m{f 8"L'f—l‘{l” l‘&u’r”i‘”(l{q o
Jren uﬁu’l‘:@[n ﬁném[;[m-[mw_, ey, aﬁum'i’alrL qj.m.r (ms_ st
yrmy- Uens [mll).

Indépendamment de variantes dans T'orthographe des noms
propres (cf. Macler, Le texte arménien de Pévangile, p. 515, 536-
537, bba et 554) et de 1'omission de ofuliifufy « Zipwvos», le
texte d'Eznik présente des particularités. On y relévera I'emploi
du locatif upnfr au lieu de 1’accusatil ufspun « Ty mpé'lavn apres
wplpvb [ « B eis» (cf. Meillet, Altarmenisches Elementar-
buch, § 93) et celui de l’inﬁnilifzfmm'bbL a la place du subjone-
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tf lLtl fmmitbuyb « fvar m‘dpdt?;:j”- Quant au gél’llll[ {;nl. mJ[I
et & I'ordre des mots, Eznik concorde avec TaK contre Hese 218761
Jors79A3 A* b f* 1Q2p8 : 6 arm.

In., xm, a7. 1, a2 (p. 87, 102).
"&‘m lllmmmmly'h\ u‘“[w &.- E.‘b'l u{wmmn.l.ljit b‘Jl‘ll_l.l’l LTI
e fl Waws wesrinailio - mm&luy-

et 1, 22 (p. 181, 20g).

.:nm'lruy-

Suivi du datif, pleg signifie «avecn et n'est jamais synonyme
de yjbun wapres». Eznik commet done une confusion; ne remon-
terait-elle pas au grec el ne refléterait-elle pas celle de pera 70
Yapebov waprés le morceau» du réeit évangélique et de pera 7ob
Yewpiov cavec le morceau»? Eznik laisse tomber wygens «7é7e»
d'accord avec Tal?:563765abo [ads g3 Ki (it syl Qp® :* et fr Taws
wels éxeivov» de son propre chef.

Jn., xmm, 31.

CFIn.. oo '8:
In., xvi, 11, 1, 19 (p. 78, 92).
kol ey bowepSpu wypunpllh brlowits  wyfouspSpe  ayunphly
qusumwapmpanleuy k- wpn b ol gosmwapepnbiag L.

Eznik ajoute wpqb® fpuly qui provient de Jn., mi, 18 : mp ng
wicTedwy n xénpirasn.

Les cilations que voila dépassent la soixantaine et constituent
juste le tiers de celles que fait Eznik. Elles provoquent quelques
réflexions, permettent méme de tirer des conclusions que confir-
merait du reste I'étude des autres exemples :

1° Eznik signale tous ses emprunts & I'Ecriture, mais ses ren-
yois manquent d'exactitude,
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a® Il cite de mémoire ainsi que le prouvent les erreurs, les
contaminations, les influences analogiques et quantité de diver-
gences.

3° Eznik qui parle d’'une traduction syriaque, concorde avee
elle — est-ce hasard ou réminiscence? — en M., xu, ho. Par-
fois il suit un Pére de I’Eglise. Il disposait peut-étre de textes
grecs (cf. Macler, Le texte arménien de Févangile, p. Lv1, note 2);
en tout cas il connait bien la Septante et I'original du Nouveau
Testament dont il parait dépendre a plus d'une reprise, en parti-
culier en Mt., viu, 29, xu, 4o; Jn., 1x, 2 et 3. Ailleurs il tien-
drait plutdt du Jid regadpwy de Tatien (cf. Mt., xxu, ho; Me,
x, 193 Jn., xmm, 2 et 27). Tout cela n'empéche pas qu'Eznik ait
I'habitude de citer les livres saints d’aprés la version arménienne.

Comme sa mémoire est souvent en défaut, Eznik s'écarte de
son modéle dans nombre de passages. Ses lecons semblent ordi-
nairement dépourvues d'autorité; en tant que témoins du texte
biblique, elles n’ont un réel intérdt que si elles coincident avee
celles de tel ou tel manuscrit (ef. Mt., vi, 13, xvu, 20, XVII, 10;
Mc, m, 12, vu, 15; Le, v, 34, xxu, 31; Bt 1 3); elles
attestent alors I'ancienneté de 1a variante.

A cet égard-la, Eznik déeoit un peu tandis qu’il acquiert une
valeur nouvelle & un autre point de vue. Evéque, il n'oserait s'éri-
ger en juge de la version arménienne et la corriger de propos
délibéré; mais quand sa mémoire le trompe, il doit revenir in-
consciemment aux formes, aux tournures, aux mots qui caracté-
risent son style. Or a cité des divergences isolées et peu signifi-
catives, il en est qui se répélent et qui marquent des tendances :

Eznik recherche les formes périphrastiques (Mt., v, 7, xu, 26;
Le, xu, 54 et 55); aux exemples déja relevés sajoute mepus_
glkay Eu qui supplante mepuwlowsts «dpvoivras (1, 27, p. 110,
198=Tite, 1, 16).

Des adjectifs dérivés sont évités (Me, x, 7, xvi, 18; Jn., vi,
ho) ainsi que le composé wluwmmnemd.p «&eor» remplacé par
Pexpression wm wisy winnedy «sans Dieus (m, 14, p. 209,
263 = Eph., u, 12).

Eznik use habilement des ressources dont il dispose pour dé-
terminer un nom (cf, Meillet, Altarmenisches Elementarbuch . $ 103)
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et emploie tour a tour g_ (Me, x, 19; Le, vi, 43), larticle
(Mt., xv, 11, xix, 125 Le, v, 14; Jn., m, 3 et 5) ou wiunp
(Mt., v, 37, xv, 11; Me., vu, 20).

1l s'applique & juxtaposer la négation et le verbe (Mt., xv, 115
Me, 1x, 28; Le, vi, 44; In., v, 14), Tauxiliaire et 'infinitif
(Mc, m, 27; Le, v, A2, xxu, 15).

Quant au vocabulaire, il exigerait & lui seul toute une mono-
graphie (Mt., vu, 29, xu, 33; Me, m, a7, xv1, 18; Le, xxu,
16;In., v, 14, x, a).

On entrevoit donc dans quelle mesure peut différer de la tra-
duction arménienne de la Bible un texte original comme celui
d'Eznik.
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PAR

GEORGES DUMEZIL,

PROFESSEUR D'HISTOIRE DES RELIGIONS A L'UNIVERSITE DE CONSTANTINOPLE.

ABREVIATIONS.

S.8.K. G. Sbornik svedenij o kavkazskih goreah (Recueil de renseig ne-
ments sur les montagnards du Caucase), Tiflis, 1868-
1881, 10 tomes.

S.8.K.  Shornik svedenij o Kavkaze (Recueil de renseignements sur le
Caucase), Tiflis, 1871-1873, 3 tomes.

S.M.K.  Sbornik materialov dlja opisanija mestnostej i plemen Kavkaza
(HRecueil de matériauz: pour la géographie et Pethnographie
du Caucase), Tiflis, 1881-1915, 44 tomes. Un 45° tome
a été publié en 1926 par les soins du Narkompros du
Daghestan; un 46° est en préparation (Mahaé-Kala,
Daghestan).

Satinik, princesse des Alains, devait tenir une place de
choix dans les poémes populaires arméniens dont Moise de
Khoréne a sauvé quelques débris. Cet auteur la mentionne cing
fois; il la met trois fois en scéne, toujours dans un entourage
épique ou fantastique, et dans des attitudes de légende.

D’abord, au chapitre xxx du livre I*, elle apparait dans une
phrase malheureusement fort obscure, dont on n’ose rien tirer :
«. . .La princesse Satinik, dit-on encore, convoite avec ardeur
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a la table d’Argavan I'herbe artahur et I’herbette tic ") ». Le contexte
assure du moins que cette citation est prise aux «chants que
conservérent les habitants du Goltan, canton fertile en vin», —
chants «dans lesquels sont mentionnés Artages et ses fils et d’une
maniére allégorique les descendants d’Astyage sous le nom de
descendants du Dragon». Et, de fait, Satinik appartient au eycle
ot figurent le mythique Astyage-Aidahak, sa femme la non moins
mythique Anoi («Immortelle» ou «Ambroisie»), le roi Artases
personnage d’épopée, et le démoniaque Artavazd, le héros damné
du Caucase arménien, propre fils de Satinik et d’Artases. Dans
tout cela, d’histoire proprement dite, point. Satinik appartient
bien & la fable.

Au chapitre 1 du livre II, elle est introduite plus réguliérement.
Son pére est le roi des Alains qui, joint aux montagnards d’Ibérie,
attaque Artades et lui livre bataille : «Mais, comme le fils du roi
des Alains, fait prisonnier, était conduit auprés d’Artases, le roi
des Alains demanda la paix en promettant de donner tout ce qu’on
exigerait de lui. 1 offrait de signer des traités perpétuels par ser-
ment juré, s’engageant a ce que les fils des Alains ne fissent plus
erruption sur la terre d’Arménie. Cependant, comme Artases
refuse de rendre le jeune prince, la sceur du prisonnier s’avance
au bord du fleuve sur un tertre élevé et crie par la bouche des
interprétes au camp d’Artases : « O toi, brave Artages, vainqueur
de la valeureuse nation des Alains, consens 4 me rendre ce jeune
homme, & moi, la vierge des Alains, la vierge aux beaux yeux.
Ul n’est pas digne des héros d’éter par vengeance la vie aux fils
des autres héros, ni de les tenir prisonniers, ni de les mettre au
rang des esclaves, ni de perpétuer une éternelle inimitié entre
deux peuples braves». Artases, ayant entendu ces sages paroles,
se rendit sur la rive du fleuve et, ayant apercu la belle jeune fille
et écouté ses sages propositions, brila d’amour pour elle. Ayant
mandé son gouverneur Sempat, il lui découvre la flamme de son
ceeur, [son désir] de prendre la princesse pour épouse, de faire
un traité d’alliance et d’amitié avec la nation des braves, et de
mettre en liberté le jeune prince. Sempat consent et envoie
demander au roi des Alains la jeune princesse des Alains, Satinik,
en mariage pour Artades. « Pourra-t-il me donner, le brave Artases,
répondit le roi des Alains, des milliers et des millions (2 [de tré-

) Trad. Langlois. Le Vaillant de Florival renonce & traduire.
) Exactement : «mille fois mille et dix mille fois dix millex.
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sors] en échange de la noble princesse, de la vierge des Alains?».
vLes chantres de cel épisode, le transformant en allégorie,
dirent dans leurs chants :

Le valeureux roi Artases, monté sur un beau [coursier] noir,
Tirant la laniére de cuir rouge garnie d'anneaux d'or,

Et, prompt comme un aigle qui fend T'aiv, passant le fleuve,
Lance celle laniére de cuir rouge garnie d’anneaux d’or

Autour des flancs de la vierge des Alaine ;

11 étreint avec douleur par le milieu du corps la jeune princesse,
Et l'entraine brusquement dans son camp.

«Voici maintenant le fait dans sa vérité : comme le cuir rouge
est trés estimé chez les Alains, Artases donne beaucoup de peaux
de cette couleur et beaucoup d'or en dot, et il obtient la jeane
princesse Satinik. C'est I la lanitre de cuir rouge garnie d’anneaux
d’or. Ainsi, dans les noces, ils chantent des légendes [en disant] :

Une pluie d’or tombait au mariage d’Artages.
Les perles pleuvaient aux noces de Satinik.

«(’étail en effet la coutume de nos rois, & leur mariage, d’aller
sur le seuil du palais jeter des piéces de monnaie a la maniére
des consuls romains; c'était aussi la coutume des reines de jeter
des perles dans leur chambre nuptiale. Telle est 1a vérité des faits.

«Satinik, la premiére des femmes d Artages, lui donna Artavazd
el plusnenrs autres fils ).

Ce morceau est caracterlanue de la méthode de notre histo-
rien : exégése puérilement évhémériste, appliquée & des traditions
populaires qu'il a du moins le mérite de transcrire. La «laniere
de cuir rouge» par laquelle Artases saisit 'héroine est sans nul
douteun trait ancien; ancien aussi le rapt, que le bon Moise
g'efforce de transformer en un mariage diplomatique; ne laissons
pas non plus se perdre cette pluie d'or et de perles qui ornait

_stirement le «dit de I'enlévement de Satinik».

Troisiéme mention importante mais bréve : au chapitre xuix
du livre II, dans le catalogue des aventures d’Artases «révélées
par les chants historiques qui se récitent dans le Goltan», on
lit : «...Tamour de Satinik pour les descendants des Dragons,
c'est-i-dire d’Astyage, qui occupent tout le pied du Massis; sa

M Trad. Langlois.



A G. DUMEZIL.

guerre (la guerre d’Artases) contre eux, la ruine de leur puissance,
leur meurtre et 'incendie de leurs domaines!. . . ».

Les autres passages ou se rencontre le nom de la princesse
n’ont pas le méme intérét : Artades fait replacer sur le trone des
Alains le frére de Satinik, chassé par un usurpateur aprés la mort
de leur pére (II, Lit); Artades fait honneur «du rang de satrapie»
4 un clan alain «allié de Satinik et venu avec elle» (II, Lviu).

On a depuis longtemps rapproché le nom de Safinik du nom de
Satana, héroine importante dans les légendes du Caucase du
nord, notamment dans celles de I'Ossétie. Et le rapprochement
prend tout son sens quand on songe que les Osses sont les descen-
dants des Alains : cette filiation (Seythes-Sarmates — Alains —
Osses), indiquée déja par Klaproth, n’est plus discutée depuis
les démonstrations en régle de Vs. Miller, et les petits enfants
d’Ossétie I'apprennent gravement & I'école primaire. Mais, 4 ma
connaissance, on a borné le rapprochement aux noms des deux
héroines. Or la geste de Satana, elle aussi, présente avec le dit
de Satinik de curieuses coincidences.

D’abord, qui est Satana?

Tous les peuples du Caucase du Nord (Osses, Tcherkesses de
toutes branches : Kabardes, Abadzehs, Bieduhs...; Tatars de
Balkarie et de Karatchai; & un moindre degré les Avars, les
Tatars Koumyks, les Tchétchénes; certains Abhazes) connaissent
un vaste cycle de légendes, héroiques et fantastiques, rapportées &
des personnages que désigne partout un nom énigmatique, les
Nartes(®), A travers bien des variantes de détail, le cycle est sensi-_
blement le méme dans tout le nord : il est au moins aussi stable,
par exemple, que le groupe de bylines russes auxquels il fait
parfois songer. Gest une question sans doute insoluble, et que

1) Trad. Langlois.
® Le nom est partout Nart, Nar(; seuls les Tchétchénes disent Njart et
les Abhazes Njort,
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Vs. Miller a toujours évitée, de savoir quel peuple est responsable
de ces légendes : les noms qui y figurent ne s’expliquent ni par
le tcherkesse, ni par le tatar, ni par I'osse. I est un fait néan-
moins évident : c'est chez les Osses que le cycle a été recueilli
avec le plus d’ampleur, de vie et de cohérence.

Les Nartes sont des héros des temps anciens, d’une force et
d’une vaillance inouies, toujours en guerre contre les géants,
contre les puissances de la nature, contre les anges, parfois
contre Dieu; 1'un épouse la fille du Soleil, autre descend aux
enfers : bref, toute une mythologie. Les principaux sont Uryz-
mag''), le chel de tout le groupe, héros puissant mais souvent
représenté dans la vieillesse ou dans le malheur; Hamye *) fréve
d’Uryzmag et parfois son doublet; Sozryqo ), le plus riche en
légendes, et ol 'on ne peut se défendre de reconnaitre maint
trait «solaire »; Batraz ), héros tragique, brutal, impitoyable, que
Dieu, tout en larmes, doit un jour tuer. . .. En regard de la troupe
masculine, un seul personnage féminin bien dessiné : Satana ),
femme d’Uryzmag, mére de Sozryqo, conseillore des Nartes.

La «princesse Satana», comme disent les Tcherkesses et les

M Vnrian}es du nom : 1° chez les Osses, Uryamdg, Uryzmag (Vs. Miuies
ScHIEFNER, SANARY, Dzagunov), Uruamig, Uruzmag (Vs. MiuLer, Tueaxov, Kusa-
Lov), Ursmig (Pearr); a° chez les Tenerxesses-Kananoes, Ozyrmeg (LoratiNsku),
Osirmeg (Ad. Benck), Ozermeg (anonyme dans S.5.K.G., V, u); chez les
Touenkesses-Asavzens, Urzames (D'sackov-Tamasov); 3° chez les Tarans Backans,
Uryzmek (Unvseiey) ; chez les Tarars de Kanaremar, Uryzmek (ALgsnixov) s 4° chez
les Temkronings-Incovcuss, Urusman (ou Orami?) (Amgigv).

®) Variantes du nom : 1° chez les Osss, Himye, Hamye (dans tous les
textes); a° chez les Kamamoes, Hymys (Loearivsku), Chimasch (Ad. Berat);
chez les Apapzens, Hémys (D’saékov-Tarasov); 3° chez les Baikans, Hmyé
(Unuspigy); 4° chez les Incoucuss, Haméa (Amnigy). :

. ™ Variantes du nom : 1° chez les Osses, Sozrygo, Soaryko (Vs. Mrvem,
Samary, Tueanov), Sozyrygo, Sozyryko (Scuieren, Dzacurov), Sosruko (Prary);
2" chez les Kananows, Sosrygo, Sosryquj, Sosryko (Loparinskws, anonyme dans
8.8.K.G., V, u), Ssosiriko, Kossirich, (Ad. Beret); chez les Apsnzens, Sausuruk
(D"aaékov-Tarasov); 3° chez les Tarans Batkans et de Kanarcaat, Sosryko (Unus-
BiEV, ALBINTKOV); 4° chez les Incovcmes, Soska? (Ammiev); 5° chez les Apazgs,
Sesrkva (Ar'sov ).

" Variantes du nom : 1° chez les Osszs, Batras (Prarx), Batras (Vs. Mirien,
Sanaev, Dzacumov), Batrad: (Kuparov), Batyrads (ScmierNen); 2° chez les
Kananoes, Batraz (Loparinskws), Batiras (Ad. Benet); chez les Apanzens, Peteres
(D'snikov-Tamasov) ; 3° chez les Baukans, Batrez (Unussiev); 4° chez les Incou-
ones, Pataraz (Ammiev),

@ Variantes du nom : 1° chez les Ossgs, Satana (dans tous les textes);
2° chez les Kamamns, Setanej (Loparinskus), Satané (anon. dans S.5.K.G., V, m);
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Tatars, est sage entre les sages. Quand une famine menace les
Nartes, elle trouve dans ses coffres providentiels de quoi les
nourrir {ous, et c'est une ripaille de cing jours '); elle procure
& Hamyc la dent magique qui force 1"amour ?); quand un Narte
est dans 'embarras, tovjours il se confic & Satana : c'est elle
qui fait le plan des exploits de Sozryqo (conquéte de la fille du
Soleil ), victoire sur le jeune Totraz ), etc.); cest elle qui
indique & Urizmag le moyen d'en finir avec Puk, une caricalure
de dieu céleste *); un Narte a-t-il malencontreusement épousé puis
engrossé une géante? c’est Salana qui, en temps ulile, substitue au
nouveau-né deux pelits chiens que la mére s'empresse de dévorer (%);
quand un cas pea classique d’arl obstétrical embarrasse I'univers,
Satana le résoul : elle aide & naitre le pauvre Batraz que sa mére,
lasse d’étre enceinte, avait transplanté, en un crachat, dans I'épaule
de son peére”); Satana sait tout, elle reconnait les héros qui
passent devant chez elle, devine s'ils sont dangereux, perce leurs
intentions : ainsi peut-elle gourmander sa servante qui a pris le
redoutable guerrier Psy-Badinoqo pour une espéce d'orage ambu-
lant ®); quand Sozryqo, méconnaissable, reparait aprés sept ans

chez les Asanzens, Satanaj (D'sadéxov-Tanrasov); 3° chez les Bavkans, Satanog
(Uruspiev): 4° chez les Temircnines, sans doute Satej-han (Laupaey, dans
S.5.K.G., VI, 1, p. 45).

M) A. Scmiernen, Osetinskie teksty ( Textes osses) dans les Zap. imp. akad. nauk
(Mém. de VAcadémie imp. des Sciences), xiv, 4, p. 79 et suiv.

) Vs, Mizeen, Osetinskie Etjudy ( Etudes osses), 1, p. 39.

@) Pamjatniki narodn. tvorfestva Osetin : nar ttmkle mu odnye skazanija (Monu-
ments du génie populaire des Osses : récits populaires sur les Nartes), éd. par M. Dza-
cunov, Vladikavkaz, 1925, p. ha et suiv.

() Variante osse, Pamjrum'ki... (voir note précédente), p. 103 ; variantes kabar-
des, Lorarinski, Kabardinskie teksty ( textes kabardes) dans S.M.K., xut (1891),
I, a, pp. 14 et suiv.; Anonyme, Iz kabard. skazanij o Nartah (Récits kabardes
sur les Nartes) dans S.S.K.G., V (1871) 1, p. 57 el suiv.

) Légende balkare : Unvssiev, Skazanija o nartskih bogatyrjah u Tatar
gorcev Pjatigorskago okruga... (Récits sur les héros Nartes chez les Tatars monta-
gnards du cercle de Pjatigorsk. . .) dans SM.K., 1 (1881), i p. 5. et suiv,

) Légende balkare : Unuseigv, art. cit., p. 11.

) Légende osse : Prarr, Putesestvie po uitel’jah severnoj Osetit Voyage dans
les gorges de I'Ossétie du Nord) dans S.S.K., 1 (1871), p. 164; Sanaey, Ose-
tinskija narodn, skazanija (Récits populaives osses) dans S.S.K.G.; V (1871),
m, p. 313 Sanaev, Iz osetinskih skazany o Nartah (Récits osses sur les Nartes)
dans S.5.K.G., 1X (1876) u, p. 8 et suiv. — Dans Vs. Miwien, Osetinskie
Etjudy (Emdps osses), I, p. 17, Satana est remplacée en ce role chirurgical par
le Narte Soslan.

® Légende kabarde : Anonyme, Iz kabard. skazanij o Nartah ( Récits kabarb es
sur les Nartes) dans S.S.K.G., V (1871), 11, p. 6o et suiv.; Loparinskus, Kabar-
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d’absence, elle n’hésite guére et lui crie son salut habituel :
«Mon fils que je n’ai point enfanté!... V. Le miracle méme de
Ja naissance de ce Sozryqo (miracle qu’on a rapproché de certaines
légendes mithriaques) ) n’est possible que grice 4 la clairvoyance de
Satana : un jour qu’elle lave son linge & la riviére, un berger, de
loin, T'apergoit; d’émotion il laisse ou fait tomber sa semence
sur une pierre, et dans cette pierre un enfant se forme; Satana
comprend; elle surveille maternellement le roc pendant neuf
mois et commande au dieu-forgeron Deuet soixante marteaux;
puis, le temps révolu, elle convoque soixante jeunes gens qu’elle
emméne jusqu'a la pierre; les jeunes gens se mettent 4 marteler,
dégageant avec soin de tous cdtés I'excroissance 4 forme d’enfant:
mais quand il ne reste plus a briser qu’un mince cordon, elle verse
a boire aux travailleurs qui s’enivrent et s’endorment; alors
seule avec «son» petit, elle le délivre et s’enfuit. . .®

Voila I’héroine dans son activité générale. Passons aux traits
qui peuvent éclairer les textes de Moise de Khoréne.

dinskie teksty (Textes kabardes) dans S.M.K., XII (1891), 1, 2, p. 31 et suiv. —
Légende balkare analogue, ol Psy-Badinoqo est remplacé par un héros local,
Ratikau : Unvsmiev, Skazanija o nariskih bogatyrjah w Tatar gorcev... (Récits
sur les héros Nartes chez les Tatars montagnards...) dans S.M.K., T (1881), u,
p- 31 et suiv. — Légende abadzeh analogue, odr le héros s'appelle 8'batnuk
(évidemment le méme que le héros kabarde), mais ou Satanaj ne parait pas :
A. N. D’scxov-Tamasov, Abadzehi (les Abadzehs) dans les Zap. kavk. otd. russk.
imp. geograf. Obitestoa (Mém. de la section caucas. de la Société russe impér. de géo-
graphie), XXII (1909),»&, p- 28 et suiv.

") Légende osse : Sanawv, Iz osetinskih narodnyh skazanij (Récits populaires
osses) dans S.5.K.G.,VII (1873), m, p. 5. ; :

™ Vs, Miuier, dans son compte rendu an Zurn. minist. nar. prosvesé. (Revue
du ministére de I’ Instr. Publ.), mai 1885, p. 89 et suiv., du tome IV (1884)
du S.M.K.; il s'agit de la légende de Diorphos, fils de Mithra, rapportée par
le Ps.-Plutarque, De fluv. et mont. nominibys, xxm, 4, — Cf. «N.S.T.» dans
Etnograf. Obozrenie, xx (1908), 3, p- 88 et suiv.; A, v. Liwis or Menar,
Nordkaukasische Steingeburtsagen dans Arch. J- Religionswiss., XIII (1910),
p- Hog et suiv. :

@ Variante balkare : Unvsmigy, Skazanija o nartskih bogatyrjah v Tatar
gorcev... (Récits sur les héros Nartes choz les Tatars montagnards...), dans S.M.K.,
I(18841), 1, p. 37. — Cette légende est largement répandue ; variante kabarde
dans Loearinskr, Kabard. teksty (Towtes kabardes), S.M.K., XII (1891), 1, a,
p- 13; variante osse dans Vs, Micn, Osetinskie Etjudy (Etudes osses), 1, p. 29
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A-t-on bien pris garde que Satinik n’intervient, ne se montre
aux soldats, ne s’expose aux convoitises du roi ennemi que pour
sauver son propre frére? De ce frére, elle parle avec chaleur : « Con-
sens a me rendre ce jeune homme, & moi, la vierge des Alains,
la vierge aux beaux yeux». Il est grave de mettre un soupgon
calomnieux sur une vertu tant affirmée. Mais, si 'on juge de la
princesse des Alains par ’héroine des Osses, le soupgon s’impose.

Un des éléments les plus constants de 1'histoire de Satana, c’est
le gotit qu’elle a pour son frére. Vs. Miller a méme vu la une des
traces possibles d’«iranisme» dans les légendes des Osses (c’est-a-
dire des Iraniens d’Europe), la sanctification de I'inceste étant,
en effet, une des singularités bien attestées des Iraniens d’Asie '),

Une légende recueillie dans plusieurs variantes raconte comment
Satana déeida son [rére Uryzmag & s'unir a elle : il hésitait fort,
i cause de I'opinion; « Prends un dne, lui dit sa seur, chevauche-le
a I'envers, le visage tourné vers sa croupe, et traverse ainsi pendant
trois jours le village des Nartes». Uryzmag obéit; le premier jour,
tout le monde se moque de lui; le second jour, ne trouvent matiére
& rire que ceux qui ne I'ont pas vu la veille; le troisiéme jour,nul
ne prend plus garde a lui. «Epousons—nous done, lui dit Satana;
ils riront d’abord, puis cesseront de rire. .. » Gonvaincu, il céde,
et (ajoutent les Osses) n’aura pas & se repentir (*),

La version la plus anciennement recueillie corse méme les
choses : non contente d’avoir pour mari un de ses fréres, Hamye,
elle le trompe avec son autre frére Uryzmag : «Viens & moi la
nuit », lui dit-elle, et il vient®. Une autre légende est nettement
grivoise : on y voit Satana grimée en homme et perforant son pauvre
frére 4 I'aide d’une pierre pointue qu’elle a, pour plus de vraisem-

et suiv. — Ailleurs, cette naissance miraculeuse est le fait d’un autre Narte :
Soslan (1ég. osse), Batraz (1ég. osse), Syrdon (lég. osse). — Le «pére» est tantdt
un berger, tantét saint Georges, tantét un diable.

M) Vs, Mz, Certy stariny v skazanijah i byte Osetin (Traits antiques dans les
légendes et dans les moeurs des Osses) dans Zurn. minist. narodn. prosv. (Revue du
manistére de ['Instr. Publ.), aotit 1883, p. 200 et suiv. — Il est remarquable
que les nombreuses versions de l'inceste de Satana aient toutes été recueillies
chez les Osses, derniers et seuls « Iraniens d’Europen.

@ A. Kamazov, Skazanija o Nartah (Récits sur les Nartes) dans S.M.K., VI
(1889),11, p. 10 et suiv. (lég. osse) ; variantes dans Saxaev, Osetinskija narodnyja
skazanija (Récits populaires osses), S.8.K.G., V (1871), m, p. 15 et suiv.,;
Vs. Muzer, Oset. Etjudy (Etudes osses), 1, p. lig (trés bref).

®) Prarv, Putesestvie... (Voyage dans les gorges de I'Ossétie du Nord), dans
8.8.K., I (1871), p. 172 et suiv.
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blance, emportée sous son manteauV. Cette seur a d’étranges
idées, et la Vierge des Alains était sdrement moins vulgaire. Mais
il est beau que ce soit pour I'amour de son frére que Satinik court

tant de risques, — si chaste que semble cet amour sous la plume -

honnéte de Moise de Khoréne.

*
® #

Il est d’ailleurs un épisode ol Satana risque exactement ce
que Salinik a risqué : pour sauver ses héros menacés, elle Jette
sil'on ose dire, ses charmes dans la balance.

Le guerrier Péy-Badinoqo arrive au pays des Nartes; il veut les
provoquer, il les demande & tous les échos. Satana, seule & la
maison, comprend le péril : « Cest la fin des Nartes», songe-t-elle,
et déja son plan est prét. De sa fendtre, elle appelle le guerrier
étranger, lui propose un gras festin bien arrosé, puis de jolies
filles. Il refuse insolemment : «Je ne cherche que la lutte et les

exploits héroiques!» Alors Satana passe aux actes : ayant perdu

tout espoir de le gagner par des pridres, dit le texte, Satana fit
tomber doucement le voile de sa téte, et découvrit son col blanc;
Psy-Badinoqo resta insensible. Elle lui montra ensuite ses seins
opulents; ils ne furent point vainqueurs. Ici le texte est remplacé
par quelques points, mais une note enseigne que Satana expose
progressivement au guerrier tous ses attraits, et que les ultimes
n'ont pas meilleur succés que lavant-garde. En effet, quand
le texte reprend, elle s’entend traiter de chienne et d’empoi-
sonneuse, et Péy-Badinoqo poursuit sa route, avide du sang des
Nartes (2,

Ainsi done, dans une circonstance toute semblable, Satana
imagine — en moins chaste, bien entendu — le méme artifice que
la vierge des Alains, Satinik. Certes, tandis que Satinik triomphe

M Suxarv et Vs. Muwses, loc. cit. (voir mon avant-derniére note); unéme 1¢-
gende, édulcorée et incohérente, dans Prarr, loc. cit. — Partout ol elle parait,
scette curieuse légende suit immédiatement celle de T'inceste de Satan  avee
Uryzmag, et se combine avec celle de I'adultire de Satana dont il ser parlé
ci-dessous,

* Anonyme, Iz kab. skazan. o Nartah (Récits kabardes sur les Nartes dans
S.8.KG., V (1871), m, p. 63 et suiv.; Loratinsku, Kabard. teksty (Textes
kabardes) dans S.M.K., XII (1 891),1, 3, p. 32 et suiv.; il est juste de dire que,
dans ces deux textes, ¢'est Satana qui, dédaignée, prend Iinitiative des gros
mots.

. TOME IX, 192g. h
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a4 la premiére sommation, Satana échoue. Mais on sait qu’en
pareilles matiéres la fin des fins est de trés mince importance "),

Satinik est enlevée par le cavalier Artases. Or ¢’est aussi une habi-
tude de Satana que le rapt. Rapts divers, diversement racontés,
mais toujours rapts. En voici deux exemples, un chez les Tcher-
kesses, I'autre chez les Osses.

Un jour les Nartes partent en campagne pour enlever la prin-
cesse Satanaj; seul le Narte Argun manque au rendez-vous; on
Penvoie chercher, une fois, deux fois; # la troisiéme fois, il se décide,
rejoint la troupe, et tous ensemble se mettent en route. Mais
bien vite les Nartes remarquent avec inquiétude que le cheval
d’Argun, qui marche pourtant au pas, devance leurs chevaux &
eux, qui galopent. Argun ne va-t-il pas, arrivant le premier, leur
escamoter la princesse? Aussi lui persuadent-ils de lier puissam-
ment les naseaux de sa béte sous prétexte qu’elle renifle. Argun
suit le conseil, — et voild son cheval qui s’écroule, étouffé. ..
Les Nartes rient du bon tour : «Un héros qui n’a pas de cheval
ne peut prendre part & I'enlévement de Satanaj!» lui crient-ils.
«Soit! riposte Argun, j'aurai un cheval, et j’irail» Il attache par
les quatre pieds son cheval mort, le jette comme un sac sur son
épaule et se met & la poursuite des Nartes. Geux-ci poussent leurs
bétes, tandis qu'Argun marche d’un pas calme. Et pourtant il
les atteint, les dépasse, et disparait & I’horizon. Quand enfin
ils arrivent au village de Satanaj, il est trop tard : Argun en
sort déja, son cheval mort sur I'épaule, — et la princesse sur son
cheval 2,

Les Osses, de leur cdté, dans un récit qui ne fait pas d’Uryzmag
le frére de Satana (et c’est, & ma connaissance, le seul récit de
cette forme), racontent ainsi I'enlévement : un jour qu’Uryzmag
est & la «chasse, la poursuite d’un cerf I'entraine jusqu’a une

) L'histoire de Péy-Badinoqo finit d’ailleurs, elle aussi, par un mariage,
oil, seulement, la fiancée n’est point la hardie Satana : pour apaiser le guerrier
étranger, les Nartes lui donnent la main de la fille de I'un d’eux; suivent
réconciliation, beuverie, alliance, ete.

@ A. N. D'sacov-Tarasov, Abadzehi (les Abadzehs) dans les Zap. kavk. otd. 1.
russk. geogr. obs. (Mém. de la section caucas. de la soc. impér. russe de géographie),
XXII (1902), 4, p. 32.
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maison de réve; siége, nourriture, aiguidre viennent a lui, pertés
par des mains invisibles; quand tombe la nuit, il apercoit, couchda,
une belle jeune fille dont une des jambes répand une merveilleuse
clarté; il veut lui faire violence, mais aussitdt elle ’enchante et
il doit vivre sous forme animale jusqu’au jour ot un autre animal,
lui aussi enchanté, lui indique le reméde a leur sort : par
surprise, il s’empare du fouet magique de sa persécutrice, et non
seulement il retrouve sa forme premiére, mais depuis lors il
posséde la jeune fille avec ses richesses, — et cette conquéte, c’est
Satana (),

Dans ce dernier texte, il n'y a pas seulement rapt : je ne puis
m’empécher de mettre en parallle la douloureuse «laniére de
cuir» par quoi Artases dompte et conquiert Satinik, avec le «fouet »
magique par quoi Uryzmag dompte et conquiert Satana. Nous
retrouvons la, avec sa valeur la plus matérielle, ce détail qui
génait Moise et qu’il s’appliquait & défigurer.

Salinik, épouse d’Artases, brile néanmoins d’amour pour les
wdescendants du dragon». Faut-il rappeler ici les écarts de con-
duite de Satana mariée? Nous la surprenions tout a 1’heure
trompant son premier frére avec le second; mais elle a d’autres
partenaires; une légende osse dont on connait trois variantes
raconte comment elle trompa Uryzmag au domicile conjugal,
avec le fils du Vulcain indigéne, Safa®. « Ce récit, ou plutdt cette
satire, écrivait solennellement le docteur Pfaff en 1 871, témoigne
de la corruption de la moralité publique chez les Osses & I'époque
(xr-xave siecles) ou ils se trouvaient en relations étroites avec
Byzance ». Ce réeit témoigne plutot, rapproché du texte de Moise,
que le théme de I'adultére est fondamental dans la geste de
Satinik-Satana.

) Pamjatniki narodnogo tvoriesta Osetin : Nartovskie narodnye shzanija
(Monuments du génie populaire des Osses : récits populaires sur les Nartes), Vadi-
kavkaz, 1923, p. 18 et suiv. — Cf. ibid., p. 67 et suiv., une légende analogue,
mais oit I'héroine n’est pas Satana.

) Prave, Putedestvic... (Voyage dans les gorges de I'Ossétie du Nord), dans
S.8.K, 1 (1871), p. 173 5 Sanarv, Osetinsk. narodn. skazanija (Récits populaires
osses) dans S.S.K.G., V (1871), m, p. 17 et suiv.; Vs, Miier, Oset. Etjudy
(Etudes osses), I, p. &g et suiv.
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Nous savons trop peu de choses sur Salinik pour mener loin
cette petite enquéte. Voici pourtant une derniére coincidence.
On a vu plus haut Satinik, dans une phrase énigmatique de
Moise de Khoréne, mise en quelque rapport avec Argavan, et
peut-étre «a sa table»; quelques lignes avant cette phrase, ana-
lysant toujours le contenu des chants épiques de Goltan, I'histo-
rien avait écrit : «On dit encore qu’'Argavan donna un festin en
I’honneur d’Artases (le mari de Satinik) et lui dressa des embiches
dans le temple des dragons»!). Ce festin, cette table d’Argavan
devaient étre le décor d’un poéme important, car Moise y revient
plus loin, en nous avertissant que «Argam est celui que la fable
nomme Argavan» : «Le roi Artases, écrit-il, se rend & une invita-
tion d’Argam; les fils du roi, feignant de croire que des embiches
leur sont tendues, suscitent un tumulte et, au milieu du festin,
ils arrachent la barbe blanche d’Argam»; Artavazd, fils ainé du
roi et de Satinik, s’acharne cruellement sur la race d’Argam, qu’il
extermine (%),

La légende ainsi entrevue est des plus obscures, et la partici-
pation de Satinik nullement certaine : on ne peut prétendre
reconstituer le « dit du festin d’Argavan ». Mais on notera beaucoup
d’analogies avec la légende osse que voici. Un jour les Nartes, las
de se soumettre au vieil Uryzmag, I'ont invité & un grand festin,
dans le dessein de l'enivrer et de le tuer. Satana, qui sait fout,
a convenu avec son mari d’un signal de détresse; au moment
pathétique, quand les embiches vont se découvrir, Uryzmag
fait le geste prévu, et aussitdt Satana envoie dans la salle du festin
le propre neveu d'Uryzmag, le jeune et féroce Batraz qui, avec
son épée, massacre les Nartes, leur coupe les oreilles et, de ces
oreilles, se fait coudre une somptueuse suba®.

M 1, xxx (trad. Langlois).

@) 11, ur (trad. Langlois). Il semble bien, d'aprés les divers passages cités
ici, que dans les chants populaires du Goltan, Argavan «dressait» réellement
«des embiches» & Artades; mais dans son arrangement «historique», Moise
fait passer tous les torts aux fils d’Artades, et principalement a Artavazd, sa
béte noire.

) Pamjatniki narodn. tvorlestva Osetin : Nartovskie narodnye skazanija (Monu-
ments du génie populaire des Osses : récits populaires sur les Nartes), Vladikavkaz
1925, p. 72 et suiv.
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Sans doute — comme d’ailleurs le théme du rapt — le théme
du «festin guet-apens» devait-il dtre banal, international dans
les vieux folklores caucasiens; il peut done Yy avoir ici rencontre
fortuite. Il est remarquable cependant que le héros Batraz (qui
défie Dieu, que Dieu frappe du chitiment supréme) soit, parmi
les Nartes, celui qui correspond aux «héros damnés» du Caucase
du Sud, au géorgien Amirani, i 'arménien Artavazd : or, dans le
edit du festin d’Argavan», c'était Justement Artavazd qui tenait
le role d’exterminateur que la légende osse du «festin guet-
apens» attribue & Batraz.

On pourrait sans doute remonter plus haut dans la préhistoire
de Satana, — et donc, si j’ai raison, de Satinik. Vs. Miller a fort
bien rappelé que dans les légendes scythes transcrites par Héro-
dote, il est question d'une héroine, ancétre mythique de la race,
et que cette héroine est prise par «Héraclés» a la maniére dont
les héros osses prennent, entre autres, Satana. Cette héroine
scythe coincide sans doute avec I'importante Parthénos qui figure
parmi les divinités des Gréco-Scythes, dans la Chersonnése Tau-
rique. La panthéon des plus vieux Iraniens d’Europe mettait
done en bonne place une femme divine : Nymphe-Mére, ou Vierge
protectrice. Etait-ce une forme antique de notre Satana? La ques-
tion n’est point si hardie : le baron Uslar n’a-t-il pas eu la surprise
de retrouver presque mot pour mot dans un canton tcherkesse
la légende que rapporte Hérodote sur la guerre et la réconcilia-
tion des Amazones et des Scythes? Et ces sauvages guerriéres
tcherkesses ne s’appellent-elles pas d’un nom étrangement voi-
sin de celui de leurs seurs en Hérodote, — Emmes?
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Prosper Jolyot de Crébillon était un excellent homme. Ses
contemporains lui reconnurent le génie tragique. Voltaire cepen-
dant mettait a le railler une persévérance cruelle, et lui jouait le
mauvais tour de refaire ses pitces. Pour nous, le meilleur de sa
gloire est d’avoir laissé un fils qui eut de la gréce, de Pesprit
et de la gaieté.

1l débute au thédtre en 1705 par Idoménée : un jeune prince
est victime de I'imprudence paternelle. En 1707, voici Atrée et
Thyeste : un roi tire de son frére la plus affreuse vengeance.
En 1708, parait Electre : un fils devient le meurtrier de sa mére.

Crébillon abandonne alors la Gréce héroique, et, a I'exemple
de Corneille, il cherche un sujet dans I’histoire peu connue des
royaumes orientaux, telle que la racontent les écrivains de Rome.
Dans les Annales de Tacite, aux livres XII et XIII, il trouve le récit
d’aventures étranges, ot sont mélés un obscur roi d’Arménie,
Rhadamiste, sa femme Zénobie et son pére Pharasmane. Crébillon,
homme de caractére simple et doux, grand ami des chats, nous
dit-on, et grand fumeur de pipes, se plaisait & exciter I'horreur
et I'effroi. Il voulait que les spectateurs frémissent & ses tragédies,
Les événements que rapportait Tacite étaient faits pour éveiller
en lui I’enthousiasme. ;

Pharasmane était, par héritage, roi d’Ibérie, contrée du Gaucase,
qui correspond & peu prés & la Géorgie. Son frére Mithridate
avait obtenu, par la protection des Romains, le royaume d’Arménie
Le fils de Pharasmane, Rhadamiste, était d'un caractére violent
il attendait avec impatience la succession paternelle. Pharasmane
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le redoutait, et, pour détourner sa convoitise, lui représenta qu’il
pourrait, par ruse et par force, s’emparer de I’Arménie. Rhadamiste
se rendit donc auprés de Mithridate, qui accueillit avec affection
et lul donna en mariage sa fille Zénobie.

Nous ne suivrons pas Tacite dans le détail des luttes féroces
et perfides ol s’affrontérent Pharasmane, Mithridate, Rhadamiste,
le roi des Parthes, Vologése, et les représentants de Rome. Rhada-
miste conquiert tour & tour '’Arménie et la perd, il en est enfin
chassé par le peuple révolté. Les Arméniens en armes entourent
son palais et le contraignent a fuir.

Tacite fait de sa fuite un de ces récits dramatiques o il excelle.
«Il ne resta & Rhadamiste, dit-il, d’autre recours que la rapidité
des chevaux qui emportérent lui et sa femme. La femme, enceinte,
supporta d’abord la fuite, tant bien que mal, par crainte de ’en-
nemi et par tendresse pour son mari; mais bientdt la hite continue
de la course secoue et agite son ventre et ses entrailles & tel point
qu’elle implore une mort honorable qui la soustraie aux hontes
de la captivité. Son mari d’abord Pembrasse, la console, 'encou-
rage : tantdt, il admire sa constance, tantdt, malade de peur,
il tremble que, s’il I'abandonne, quelque autre ne la ravisse.
Enfin, emporté par la violence de I'amour et par I'expérience du
crime, il tire son sabre, et, blessée, la traine au bord de I’Araxe;
il Ia livre au fleuve, pour que son corps méme échappe a I'ennemi.
Pour lui, une fuite précipitée le conduit chez les Ibériens, dans le
royaume paternel ».

Malgré la blessure et la noyade, Zénobie ne mourut pas : « Dans
une anse tranquille, ot elle respirait et donnait des signes de vie,
des bergers I'apercurent, et, supposant, & la noblesse de sa beauté,
qu'elle n’est pas de basse naissance, ils pansent sa blessure,
la soignent par des remédes rustiques, et, quand ils connaissent
son nom et son malheur, la transportent dans la ville d’Artaxate.
De 1a, elle fut conduite, par le soin de I’Etat, aupres de Tiridate,
qui I'accueillit avec bonté et lui rendit les honneurs royaux»,

Tacite nous apprend que, par la suite, Pharasmane accusa
Rhadamiste de trahison et le tua. Quant & Zénobie, il ne nous
parle plus d’elle.

On ne doit point s’étonner que les aventures de Rhadamiste
et de Zénobie aient frappé un éerivain en quéte de situations
fortes. L'invention d’une scéne s'imposait, d’ailleurs, 4 I'auteur
le moins avisé : puisque Zénobie n’était morte ni par le fer ni par
I'eau, Rhadamiste devait la retrouver un jour.
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RITADAMISTE ,

e

Zénobie et Rhadamiste
Estampe de Marillier.

es tant de fureurs, efi - ce vous, Zenobie?
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Il serait plaisant d’imaginer la piéce que, sur le récit de Tacite,
aurait construite un dramaturge romantique. Nous aurions vu
Rhadamiste tendre des piéges & ses adversaires, nous I’aurions vu
gagner et perdre des batailles. Le meurtre de Zénobie etit donné
matiére & une scéne pathétique, la principale, sans doute, de tout
le drame, et avec quelle adresse 'auteur efit, au moment de la
reconnaissance, ému le spectateur étonné. Sous prétexte d’exac-
titude historique et géographique, il aurait agrémenté son euvre
d’un orientalisme de pacotille.

Le pauvre Crébillon n’avait pas de telles ressources : il fallait
qu’il observit les trois unités, il fallait qu’il choisit, dans la vie de
Rhadamiste, un seul épisode.

Lequel? D’un examen attentif, il résulte que, seuls, la fuite de
Rhadamiste, le meurtre de Zénobie et sa guérison prétent quelque
originalité & I'aventure. Mais comment resserrer tous ces événe-
ments en vingt-quatre heures? Ni par Partifice le plus subtil
ni par le plus naif, on n’y pouvait réussir. Restaient la trahison
et la mort de Rhadamiste. Tacite les relate brievement : le poéte
en pouvait imaginer les circonstances; il pouvait sans peine
introduire dans sa piéce la rencontre et la reconnaissance de Zénobie
et de Rhadamiste.

(est donc la trahison de Rhadamiste que Crébillon prend pour
sujet de sa tragédie. Il s’est mis en frais d’imagination. L’intrigue
de Rhadamiste et Zénobie n'est pas simple, et 'on ne peut guére
douter que Crébillon n’ait été hanté par des souvenirs cornéliens.
Qui sait méme s’il aurait retenu, sans 1'influence de Corneille,
les passages ot Tacite raconte 'histoire de Rhadamiste? Corneille
en effet avait situé dans les provinces asiatiques quelques-unes
de ses tragédies les plus célébres, Polyeucte, Rodogune, Nicoméde.
Comme dans Rodogune, comme dans Nicoméde, deux fréres se
trouvent rivaux dans Rhadamiste et Zénobie : car Crébillon donne
au roi d’Ibérie Pharasmane, un second fils, Arsame. Comme dans
Nicoméde encore, un pére et un fils soutiennent des causes diffé-
rentes. Et I'on pourrait noter d’autres rapports entre Corneille
et Crébillon.

Il serait long et fastidieux de raconter par le menu la tragédie.
Les incidents s’y succédent, parfois sans grande vraisemblance.
L’exposition est lourde et manque souvent de clarté. Elle se pro-
longe presque pendant deux actes. Crébillon utilise par deux fois
le récit de la fuite et du meurtre, mais il en affaiblit I’émouvante
et sauvage précision, et il y supprime un détail de quelque impor-
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tance : il ne dit pas que Zénobie fit enceinte, il ne dit pas qu’elle
souffrit d’intolérables douleurs physiques. Avouons qu’il justifie
ce silence en supposant que Rhadamiste a df fuir le jour méme
de son mariage, mais il ne s’apercoit pas que le meurtre perd ainsi
toute raison. ‘

Les bergers n’interviennent point. Sauvée des eaux «par les
soins d’une main secourable», Zénobie a erré longtemps sous le
faux nom d’Isménie. Elle a fini par tomber, pendant une guerre,
au pouvoir d’Arsame, et elle vit maintenant dans le royaume de
Pharasmane. Elle croit Rhadamiste mort, Arsame s’est épris
d’elle, et elle se laisse aller & la douceur de ce nouvel amour.

Mais Rhadamiste est vivant, il a trouvé un refuge auprés des
Romains, et il arrive en Ibérie avec la qualité de leur ambassadeur.
Crébillon nous avertit que Pharasmane I'a, dés I'enfance, envoyé
en Arménie et, depuis, ne I'a jamais revu. Aussi le pére peut-il
donner audience au fils sans le reconnaitre.

Tous deux se heurtent assez durement. Pharasmane, offensé
par Tattitude hautaine de 'ambassadeur, lui ordonne de partir
sur le champ. Rhadamiste pourtant s’attarde : Arsame veut I’en-
tretenir en secret, et ¢’est pour le prier d’emmener avec lui la
tendre Isménie, & qui Pharasmane a déclaré son dessein de I'épou-
ser. Rhadamiste accepte.

Face & face, Rhadamiste et Zénobie se reconnaissent aussitot.
On assiste alors a d’héroiques renoncements. Zénobie fuira,
la nuit, avec Rhadamiste. Pharasmane, cependant, a su que Rhada-
miste et Arsame se sont entretenus secrétement. Des soupgons
s’éveillent en lui, il accuse Arsame de trahison, il s’emporte.
Et tout & coup il apprend que I'ambassadeur de Rome enléve
Isménie. I court, il reparait bientdt : il a frappé lui-méme le
ravisseur.

Et voici qu’il s’émeut & la pensée de ce meurtre nouveau; il sent
qu’il a commis un crime détestable. Rhadamiste alors vient mourir
sur le thédtre. I révéle le terrible secret : ¢’est son fils ainé qu’a
tué Pharasmane. Par un soudain remords, le roi s’adressant & son
autre fils, Arsame, s’écrie :

Avec mon amitié je vous rends Zénobie.

11 lui donne un ordre :

Courez vous emparer du tréne d’Arménie.
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Mais il ajoute :

De mes transports jaloux mon sang doil se défendre;
Fuyez, n'exposez plus un pére i le répandre.

Ainsi se termine la tragédie.

Crébillon, certes, en écrivant Rhadamiste et Zénobie, a eu les plus
nobles ambitions. Mais aujourd’hui son euvre nous semble assez
pauvre. Les situations les plus dramatiques y sont traitées avec
une impuissance qui nous étonne. Crébillon congoit des scénes
qui, pensées, vues, écrites par un autre, auraient au moins une
grandeur thédtrale; la faiblesse de I'exécution les rend mesquines.
Sans cesse il tend au sublime, mais les moyens d’expression lui
manquent et il tombe dans la platitude. Personne ne frémirait
plus & la représentation de Rhadamiste et Zénobie, on s’y ennuierait,
et peut-8tre, quelquefois, pousserait-on I'irrévérence jusqu’a rire,
Les personnages étalent avec une singuliére ingénuité leur perfidie
et leur cruauté : on ne saurait vraiment les prendre au sérieux,
Des meeurs arméniennes, des caractéres Crébillon ignorait tout,
il est & peine utile de le dire, et il ne semble pas qu’il ait cherché
a s’en instruire beaucoup. La piéce est, en somme, fort médiocre;
on n’en peut comprendre la fortune momentanée que par la
misére du thédtre contemporain, et, malgré 'évidente ignorance
de Crébillon, elle ne garde un peu d’intérét que par la constante
évocation de 1I’Arménie.
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Dés 1074, le gouvernement de 1'empereur Michel VII Ducas,
pour arréter les progrés de Philaréte, donna simultanément la
consigne de le combattre au duc d’Antioche et & celui de Méliténe,
Ces deux chefs militaires, & plus de trois cents kilométres 'un de
'autre, commandaient aux deux extrémités du Taurus syrien.
On se fera par la une idée de I'étendue qu’avait dés lors prise la
«tyrannie » (Bavexsg, n, 28) de Philaréte.

Ce personnage '), Arménien d’origine, avait recu de 'empereur
Romain Diogéne, en 1068, un important commandement sur la
frontiére de I'Euphrate, vers Samosate et Méliténe. Au service de
I'empire, Philaréte avait plus d’une fois manqué de bonheur ou de
fidélité; il avait notamment, en 1069, laissé les Turcs forcer le
passage et disperser ses troupes, que I’empereur dut attendre et
recueillir & Kélésing (Arraviares, p. 135; Lavmenr, Tures, p. 25).
Ensuite, lorsque Romain Diogéne, délivré de sa captivité chez les
Turcs, avait recouru aux armes pour reprendre I’empire a Michel VII
Ducas, Philaréte avait profité de la guerre civile entre les armées
byzantines, puis de I'invasion et de l’avance'des forces turques,
pour agir & sa guise et pour s’établir dans le Taurus. «Il s’était
installé en des lieux difficiles d’aceés, montueux, hors des courses
turques; il en avait fait sa demeure; il avait entouré les défilés de

M) Sur lui, ef. Lavnexr, Byzance et les Turcs Seldjoucides, dans Annales de I Est,
1913-1919, p. 81 et suiv.; et Edesse entre 1071 et 1098, dans Byzantion,
I, 1934, p. 387.
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nombreux murs; il avait fortifié les pentes; il en avait rendu 'accés
impossible aux ennemis » (Arraviares, p. 3015 of. Micner, éd. Cha-
bot, m, p. 173). Il faut comprendre ceci : dans le désarroi gé-
néral, devant la carence des Grees, Philaréte avait assuré aux po-
pulations chrétiennes de la région du Taurus un asile contre les
cruautés de I'invasion turque. Et cet asile était resté inviolable.

En conséquence, Philaréte «réunit une grande force militaire,
composée d’Arméniens et de réfugiés » (Arraviares, p. 30 1; Micag,
ut, p. 173). Cette force comprenait aussi ceux des auxiliaires
[rancs que Byzance avait employés jusqu’au fond de la Mésopo-
tamie, et qui ne savaient plus qu'y devenir, maintenant que le
gouvernement de Constantinople les laissait sans ordre, sans solde
et sans organe régulier de liaison. Nous connaissons par Matthieu
d’Edesse (c. 106) le nom du chef franc Raimbaud, qui servit
ainsi Philaréte en Mésopotamie, avec 8.000 de ses compatriotes;
il Y avait une forte_resse prés de Kharpout (Laveent, Tures, p. 82).

Appuyé sur cette troupe dévouée, fort des services rendus,
Philaréte avait refusé de se soumettre aux combinaisons politiques
égoistes et a courte vue de la cour de Michel VII Ducas. « 1l refusa
obéissance & I'empereur, il se conduisit en prince indépendant »
(Arrauiares, p. 301); et les «villes impériales » (id.), abandonnées
en fait par Byzance, redoutant I’horreur de la domination turque,
se donnérent & Philardte, & ses Arméniens et A ses aventuriers.
En ce faisant, elles prétendirent rester fidéles & I'empire; car
Philaréte avait été investi du commandement par un empereur
de Byzance; aux yeux de beaucoup, il conservait ce droit & I'auto-
rité, méme lorsqu’il edit rompu avec le gouvernement de Constan-
tinople. D’ott 'opinion, que répétait encore Michel le Syrien
(1, p. 174), que «Philardos n’avait pas enlevé aux Tures les pays
et les villes, mais que les Grecs le firent régner sur elles, pour qu’il
les conservit».

De toute fagon, la domination de Philaréte était devenue trés
vaste en quatre ans. En 1074, «sa tyrannie prenait chaque jour
del’extension » (Bryense, i, 28). Il convoitait méme Antioche, ot un
parti nombreux désirait lui remettre la ville : il serait plus capable
que les Grees affaiblis et lointains de la protéger contre I'assaut
continu de I'Islam. Ce parti était celui du peuple (Bryenye, i, 28),
mené par les Arméniens de la ville. Ils y étaient nombreux; ils y
avaient un évéché (Asoemix, m, c¢. 31, p. 196; Geuzen, Miinchener
Abhandl., t. 21, p. 563); dés le x° siécle, ils avaient pu y faire une
grave émeute (SCHLUMBERGER, Epopee, 1, p- 415); ils y avaient sou-
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vent été maltraités par les Grecs (Marrmieu, ¢. 123). Cest & eux,
prétend Matthieu (c. 155) que la ville fut enlevée par les musul-
mans. Tous ces éléments de désordre formaient alors un parti,
qui avait & sa téte le patriarche Emilien, et qui s’opposait au parti
des carchontes ». Philaréte espérait se servir de lui pour occuper
Antioche.

Il semble qu’a la mort du duc Joseph Trachaniotés, Philaréte
crut avoir trouvé 'occasion de réaliser ses projets. Aussitdt le parti
populaire troubla la ville. Comme le magistros Katakalon, fils du
due défunt, fut impuissant & ramener le calme, Michel VII envoya,
pour gouverner Antioche, le domestique des scholes Isaac Com-
néne (sur son séjour & Antioche, cf. Bayexye, u, 28-29), qui avait
été récemment pris par les Tures, puis racheté moyennant une
forte rangon. C’était un jeune homme, de la grande famille des
Comnénes; il était neveu de I'empereur Isaac Comnéne, allié
4 la famille de I'empereur Romain Diogéne, et attaché a la dynastie
des Ducas par des intéréts communs et par des mariages. Voila
pourquoi sans doute le gouvernement de Michel VII Ducas avait
assez confiance en lui — ou désirait assez I'éloigner de Constan-
tinople — pour lui avoir confié la lointaine mission de maintenir
l'autorité impériale & Antioche et dans ses environs.

Ce n’était pas une petite affaire : car Byzance et Antioche ne
communiquaient plus que par mer. Sur terre, entre ces villes,
les Tures se montraient partout, des portes d’Antioche aux rives
de Chalcédoine. Et pourtant, la consigne trés spéeiale donnée
a Isaac Comnéne, partant pour Antioche, fut moins de lutter
contre les Turcs que d’arréter les progrés de Philaréte, tant la
tranquillité d’Antioche dépendait alors, au jugement de la cour
byzantine, de la suppression de I'activité de cet arménien dans cette
ville et dans sa région.

Philaréte génait aussi Byzance 4 'autre extrémité du Taurus,
vers Méliténe. La résidait le gouverneur ou duc de Mésopotamie.
Cet emploi fut confié, en 1074, & Nicéphore Mélisséne, qui regut
aussi la mission de combattre Philaréte. Celui-ci avait récemment
machiné la mort d’un vassal de Byzance, le prince Thornig de
Sassoun, dans la vallée du Mourad Sou (Euphrate méridional),
a4 mi-chemin entre Kharpout et Mouch. Dans la lutte qu’il mena
contre Thornig, Philaréte perdit Raimbaud, le chef des auxiliaires
francs qui avaient rallié son pavillon (Marrmieu, e. 106). Puis
Thornig fut pris et tué par les Tures, qui envoyérent sa téte a
Philaréte (vers 1073-1074, Marraiey, c. 106), lequel finit par se
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rendre maitre de Méliténe, sans que nous sachions comment il
Y parvint.

Nous sommes mieux renseignés pour Antioche. La, Isaac Com-
néne fut reu, & son arrivée de Constantinople, avec tous les
honneurs, par les autorités et par le patriarche (Bryenne, 1, 28).
Y trouva-t-il encore la garnison de 4.000 hommes qui, vers 1051,
y venait tous les deux ans de Constantinople (Ibn Bovruav dans
Le Staance, Palestine under the Moslems, 1890, p. 370 et suiv.)?
on ne le sait. En tous cas, Isaac Comneéne dut tout d’abord, tant
le parti de Philaréte était fort, dissimuler sa mission, qui était
avant tout de décapiter ce parti en envoyant & Constantinople
le patriarche Emilien.

Les poursuites contre ce personnage venaient peut-8tre bien
effectivement de ce qu’il était I'animateur du parti que devait
combattre Isaac Comnéne. Mais il faut savoir aussi que 'ordre
concernant Emilien émanait de Nicéphoritze, le ministre dirigeant
de Michel VII Ducas. Or Nicéphoritze avait gouverné Antioche;
il en avait rapporté des souvenirs amers; et il gxergait sans doute
une vengeance personnelle en poursuivant Emilien comme un
danger public. Quand ce Nicéphoritze était parti pour Antioche,
¢’était parsuited’unedisgrce. Sous Constantin Ducas(105g-1067,
Arrauiates, p. 181), «il fut éloigné de la cour et envoyé comme duc
& Antioche de Coelé Syrie. Il y porta le trouble et le désordre;
il prétexta des hostilités pour construire des forteresses; il excita
les Sarrazins a établir des points d’appui pour l'attaque de la
citadelle; ne pouvant les combattre, il les poussa & s’opposer aux
Romains et & attaquer les villes voisines de la frontiére romaine.
Il troubla le repos des habitants d’Antioche par des confiscations
ou par des impéts terribles. Relevé de ce commandement, il y fut
renvoyé plus tard, et il n'y fut pas moins scélérat. A la mort de
I'empereur, sous le gouvernement de I'impératrice, il fut arrété
i Antioche et emprisonné ». Aprés ce récit, on soupgonne pourquoi
Isaac Comnéne regut, en 1074, de Nicéphoritze, la mission de
« pacifier» Antioche en arrétant le patriarche Emilien.

Au demeurant, ce dernier était expert dans 'art de mener une
intrigue politique et de soulever les masses populaires; il devait
le montrer a Constantinople quelques années plus tard, en tra-
vaillant avec efficacité, pour atteindre Nicéphoritze et se venger
de lui, & détréner Michel VII Ducas au profit de Nicéphore Bota-
niatés (Bryenng, m, 18).

Contre un tel adversaire, Isaac Gomnéne usa de ruse. Il se fit
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ordonner par les médecins un séjour  la campagne; il sy installa
dans la maison que lui offrit le patriarche Emilien; mais il I’y
laissa au cours d’une partie de chasse, qui lui permit de rentrer
dans Antioche sans le patriarche, auquel il ferma les portes de la -
ville, en lui faisant tenir les ordres de I'empereur : Emilien, séparé
des siens et isolé, dut se résigner et prendre la route de Constan-
tinople. On I'obligea a s’embarquer 4 Laodicée, assez loin vers
le Sud, et non au port habituel d’Antioche, & ’embouchure de
I'Oronte. C’était sans doute pour éviter tout contact entre le
patriarche et ses amis d’Antioche. C’était peut-ttre aussi pour
Iéloigner du territoire et de la cote que tenait Philaréte, au nord
d’Antioche.

Mais les partisans du patriarche exilé se soulevérent; le duc Isaac
fut assiégé dans la citadelle; les notables furent traqués et beau-
coup massacrés; leurs maisons furent pillées. Les émeutes avaient
beau jeu dans une ville au périmétre de 12 milles de long, dont
I’enceinte enfermait des vallées et des montagnes, des rochers et des
précipices, avec «des champs et des jardins, des moulins, des
piturages et des arbres (!)». Il fallut I'arrivée des garnisons voi-
sines pour assurer au duc Isaac Comnéne la victoire sur cette
rebellion, qui avait coté la vie & de nombreux habitants d’An-
tioche.

Peu aprés, la ville était si docile, soit par force, soit par suite
de la clémence et de 1’habileté d’Isaac Comnéne, qu’elle racheta
ce dernier pour 20.000 piéces d’or, lorsqu’il fut pris par les Tures
dans une expédition en Syrie, ot fut tué son beau-frére Con-
stantin, fils de I'empereur Romain Diogéne. De toutefagon,leséjour
d’Isaac Comnéne & Antioche s’acheva dans la concorde entre les
habitants et lui (Bryenne, 1, 29). Philaréte fut impuissant, tant
qu’lsaac fut présent, 4 renouveler avec succés ses intrigues dans
la ville. Isaac Comnéne avait donc réussi dans sa mission, en ce
qu’il avait soustrait momentanément Antioche aux menées de
Philaréte. Mais, comme il n’avait pu diminuer la puissance de ce
dernier, il n’avait pas assuré pour I'avenir la sécurité d’Antioche,
qui restait exposée & toutes les tentatives ultérieures de Philaréte.

Or celui-ci n’avait cessé de renforcer sa puissance. En 1077
encore, il fit enlever Edesse (Lavrent, Edesse, 393) & son gouver-

@ Tsmaxans et Ibn Havkar dans Le Srmance, Palestine, 369, 375; Ibn
Bourraw, dans Yakour, I, 38a-385, cités par Le Sraaxce, p. 370 ; Epnisi, trad.
Javsenr, I, p. 1313 Guur. Tye. IV, 10; Diens, Justinien, 583, 587).

TOME IX, 1032(). 5
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neur byzantin Léon, frére de Tavadanos, par Basile, fils d’Aboukab,
général «romain», mais Géorgien d’origine (Marrmiev, c. 116).
(’était un nouvel échec infligé par Philaréte a I'empereur Michel VI
Ducas, dont il refusait de reconnaitre la 1égitimité. C’était aussi
pour Philaréte un surcroit de force, un encouragement a pour-
suivre la série de ces «usurpations».

Quand done Isaac Comnéne quitta Antioche, Philaréte y reparut
sans tarder. Le départ d’Isaac eut lieu lorsque son frére Alexis
rentrait de sa campagne contre Basilacés, 4 la fin de 1078; Isaac
a été rappelé par le nouvel empereur Nicéphore Botaniatés, avec
toutes les troupes qu’on osa retirer d’Antioche. Tout cela faisait
bien I’affaire de Philaréte.

Isaac Comnéne avait pourtant essayé de se faire suppléer dans
Antioche par un duc qui ne serait pas enclin a favoriser Philaréte
et qui pourrait réunir les forces nécessaires pour lui faire échec.
Isaac & cet effet avait choisi Vacag Bahlavouni, fils de Grégoire
Magistros (Martmigu, c. 111). Ce prince arménien appartenait
a une illustre famille, autrefois tris puissante dans la haute vallée
de I'Euphrate méridional; elle avait passé au service de Byzance
en la personne de Grégoire, qui avait été duc de Mésopotamie
(Lavaent, Tures, p. 39). Elle tenait en ce moment le catholicat des
Arméniens par son fils Grégoire II (Marraieu, ¢. 111). Il semblait
que Vacag, devenu duc Antioche, devait assurer a cette ville le
concours militaire de tous ceux des Arméniens du Taurus et de
haute Syrie, qui se laissaient guider par le prestige de cette grande
famille ou par letr aversion pour le parvenu qu’était Philaréte.
La preuve que le presiige des Bahlavounis n’avait pas disparu
parce qu’ils étaient malheureux et émigrés, c’'est que, dix ans
aprés les événements rapportés ici, le propre fils de notre Vacag,
nommé Abelgharib, était encore prince autonome : il était installé
a Bir lorsque Baudouin d’Edesse 'en délogea en 1117-1118
(Cuavanvon, Comnéne, 11, 102). Par contre, Philaréte était bien traité
en parvenu et méprisé comme tel par les nobles Arméniens. Voici
un exemple de leurs rapports : en 1072-1073, Philaréte, devenu
puissant en Mésopotamie, «manda le brave Thornig, seigneur de
Sassoun, et le somma de venir lui préter hommage. Ce message
fut accueilli par Thornig avec le dédain et la dérision que méritait
une telle folie. «Comment, dit-il, mais je ne I’ai méme jamais

vuly (Marrure, c. 106).

Méprisé ou non, Philaréte était le plus fort, et Vacag ne régit pas

longtemps Antioche. Il fut assassiné durant I’hiver 1078-1079,
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stirement avant le 1" mars 1079 (en 527 ére arménienne,
qui commenca le 2 mars 1078). Sa mort n'est peut-dtre pas
imputable & Philaréte; du moins, & s’en tenir & Marraiey, c. 111,
«il fut tué dans la rue du marché par les perfides Romains.
Au moment ot il passait dans cette rue, deux hastaires se pré-
sentérent comme pour lui rendre hommage; ils tenaient une lettre
supposée, et tandis qu’il se baissait pour la recevoir de leurs
mains, ils le frappérent d’un coup de hache sur le front, entre les
yeux ».

I y eut alors dans Antioche une période si troublée que les
Vénitiens, qui fréquentaient son port, purent en profiter pour
délivrer le prince serbe Bodin, qu'on avait relégué dans cette
ville (cf. Cuauannon, 1, 7, 11, 68). Ces troubles ont laissé leur écho
dans Marrmiev, ¢. 111 : quand Vagag eut 6té assassiné, «ses
troupes se réfugiérent dans la citadelle», c’est-d-dire qu’il y eut
hostilités entre elles et ceux que la mort de Vacag avait rendus
maitres de la ville. Ces Arméniens menacés firent appel & Philaréte;
c’était, selon Marrmieu, «le corps de la noblesse». Sans doute
méme furent-ils aidés par une partie des habitants non arméniens
d’Antioche. II est possible en effet, qu’en dehors de toute sym-
pathie pour Philaréte, ces habitants d’Antioche, maltraités par
ce qui leur restait de garnison byzantine, exposés dans leur port
aux coups de main des marins d’Italie, menacés par les incursions
incessantes des Arabes et des Tures, assaillis sans arrét dans les
rues et jusque dans leurs maisons par les violences des partis en
lutte et par celles des pires éléments de la population, se soient
décidés a se donner & Philaréte, qui avait une armée organisée,
un état étendu et relativement paisible, et qui était leur voisin.

Le premier soin de Philaréte fut de venger la mort de Vacag.
«Au bout de quelques jours (Marrargv, c. 111), il convoqua tous
les Romains et le corps des hastaires, sous prétexte d’une expé-
dition qu'il voulait entreprendre, et les mena & un village. La,
il commanda A ses troupes de mettre I'épée & la main, et il fit
exterminer cette milice. Il prit possession d’Antioche aprés avoir
tiré vengeance du meurtre du grand Vacag le Bahlavouni».

Chose curieuse, cette exéeution des Grees d’Antioche coincide
avec la réconciliation de Philaréte avec Byzance. L'initiative en
¢tait venue du nouvel empereur Nicéphore Botaniatés. Pour
conquérir le trdne, puis aussitdt pour le défendre contre de mul-
tiples compétiteurs, Nicéphore Botaniatés avait dt rappeler
d’Orient toutes les forces byzantines qui tenaient encore dans

i
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quelques garnisons importantes. Il avait notamment rappelé
Isaac Comnéne et Nicéphore Paléologue : c'efit été abandonner
aux musulmans Antioche et Méliténe et toute la ligne du Taurus,
st Philaréte n’avait pas tenu cette région avec des troupes chré-
tiennes. Or Nieéphore Botaniatés connaissait bien Philaréte :
ils avaient été compagnons d’armes contre les Tures. De plus,
Philaréte était I'ami politique du patriarche Emilien, auquel
Nicéphore Botaniatés devait beaucoup dans son accession & I'em-
pire (Bryesng, m, 16). Or Emiiien, qui avait été envoyé de force
a Constantinople & cause de ses relations amicales avec Philaréte,
ne manqua pas l'occasion de mener a Antioche la politique favo-
rable & Philaréte, qui était la sienne; il détermina Nicéphore
Botaniatés & faire appel & Philaréte pour la pacification et la défense
de la ligne du Taurus. L’empereur y gagnait de recouvrer ses
sujets d *la région du Taurus Syrien, tandis que Philaréte obte-
nait enfin un titre légal et indiscutable & la souveraineté étendue
qu’il s"était acquise par des moyens peu réguliers.

Nicéphore Botaniatés fit donc la paix avec Philaréte. Il augmenta
sa puissance et il 'employa & son profit, en lui reconnaissant un
commandement officiel sur tout ce qu'il occupait en fait. Il y eut
échange de vues et négociations, suivies de décisions précisées
par écrit. Sur quoi, Philaréte devint, pour Botaniatés, son «servi-
teur en tout et obéit a ses ordres » (Arraviates, p. 30 1). En échange
d’une soumission qui ne dut pas comporter une grande géne,
vu P'éloignement et la faiblesse du gouvernement de Nicéphore
Botaniatés, Philaréte recut, avec le commandement des troupes
byzantines restées dans quelques garnisons ou possédées par les
féodaux de la montagne, avec I'investiture impériale pour le
commandement de ses propres bandes, peut-8tre le titre de sébaste
(MigaEr, m, p. 173), mais & coup stir celui de curopalate (Arra-
LIATES, p. 301). G'était traiter Philaréte en souverain vassal de
Byzance, avec le méme protocole dont on usait pour les chefs des
états voising de la frontiére orientale, notamment en haute Armé-
nie et en Géorgie. Philaréte avait donc le droit pour lui en péné-
trant dans Antioche.

Pour y vivre en paix, il paya tribut pour cette ville & Mouslim
I"Ocailite, seigneur de Mossoul et d’Alep (Ibn el Arun, Atabecs,
p. 15); il semble méme que la puissance de Philaréte ait été favo-
risée par ce prince arabe, car elle grandit avec lui en 1083 et elle
disparut avec lui en 1085.

Pendant qu’il était maitre d’Antioche, Philaréte rétablit son
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autorité dans Edesse, ot son mandataire Basile avait été rem-
placé & sa mort par un élu des habitants (Lavent, Edesse, p. 397-
399)-

(est encore sous son gouvernement qu’Antioche vit, comme les
autres ports byzantins, le triomphe de Venise sur Amalfi. Les
Amalfitains avaient & Antioche, pour les marchands en voyage,
un hépital fondé au x1° siéele par Maurus (Hexo, Commerce, 1, 103);
ils y avaient une rue & eux (Hevo, 1, 147; Connen, Kingdom, p. 207)
et un fonctionnaire dit vicarius (Gay, ltal. mérid., p. 2493 Hor-
weisten, Zur Gesch. Amalfis, dans Byz. Neugr. Jahrb., 1, 1920,
p. 106, 108). Antioche attirait ces marins d’Italie par 'échange
des produits du lointain Orient et par ses tissus de soie et debrocard
(Ibn Knorbavsen, dans B.G.A., vi, p. 115;— Eprist, trad. Javeer,
i, p. 131). Mais Amalfi appartenait aux Normands, lorsqu’ils
attaquérent I'empire sous Robert Guiscard. La politique de ses
maitres coita & Amalfi sa prospérité commerciale dans les eaux
grecques : I'empereur supprima partout les privileges d’Amalfi,
ville ennemie, pour les donner aux Vénitiens, qui avaient défendu
I'empire contre ses agresseurs normands; les commercants d’Amalfi
dans I'état grec durent payer tribut & Venise; et ce fut la fin de
leurs opérations (Lems, Rome, Kiew et Byzance, 1924, p. 81).
Nous ne savons du reste pas quelle fut I'attitude de Philaréte
envers les ressortissants des républiques italiennes qui commer-
caient & Antioche.

Mais il n’y a aucun doute sur le mauvais souvenir qu’il a laissé
a4 ses administrés. On ne rencontre son éloge que chez Anne
Comnéne (vi, g, p. 299), qui ne I'a pas directement connu, et
qui n’a pas fait I'expérience personnelle de sa domination. Mais
voici le portrait que Lebeau a tiré (xiv, p. 481) d’Attaliates
(p- 132) et de Skylitzés (p. 681) : «Philaréte était un fanfaron,
qui, ne désirant le commandement que pour s’enrichir et se faire
des créatures, se piquait de capacité et de bravoure, quoiqu'il
n’etit donné dans les emplois subalternes que des preuves d’igno-
rance et de lAcheté. Aussi était-il méprisé des soldats, meilleurs
juges que la cour en fait de science militaire. C’était de plus un
libertin, plongé dans la plus honteuse débauche ». — L’Arménien
Matthieu (c. 106) lui a reproché ses wusurpations». Philaréte,
dit-il, «se mit & faire la guerre aux fidéles du Ghrist. Lui qui était
sorti du désert, il en devint 'abomination. Il s’empara d’un grand
nombre de provinces et de villes, et il fit périr impitoyablement
une foule de personnes». — Il a fait aveugler ceux qui voulurent
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lui enlever Edesse (Laurent, Edesse, p- 397). — Il a eu maille &
partir avec le clergé arménien, qui lui a fait maints reproches dont
celui d’dtre du rite orthodoxe grec (Marrmmy, c. 106). 11 a été
honni des Syriens, qui étaient nombreux surtout dans le pays
de Méliténe, pour avoir voulu les tenir en bride et mettre un terme
& leurs interminables querelles religieuses (Micugw, u, p. 175,
1775 Asourrarans, Eecles., p- 452-4692; Lavresr, Tures, p- 86). —
Enfin il a traité avec les Turcs, sans quoi il n’edit pas gardé sa
souveraineté, ni assuré i ses sujets le peu de répit et de paix qu'il
leur donna. On nous dit qu’il a envoyé au prince Mervanide de
Nepherkert une partie de la téte du prince arménien Thornig de
Sassoun (Marruiev, ¢. 107). On nous dit méme qu'il s'est fait
musulman (Marraev, ¢. 128; Micngr, ut, p. 173; ABouLraraps,
Syr., p. 282), avec cette addition que le singulier résultat de son
apostasie fut la perte immédiate de tous ses domaines dont ses
nouveaux coreligionnaires le dépouillérent au moment méme
ou il venait & eux. Aussi n’est-on pas étonné qu’lbn el Athir
(Kamel, p. 244) contredise en partie les témoignages précédents;
il dit bien que Philaréte «se mit entre les mains » du sultan Mélik
Chah; mais il constate que cela valut & Philaréte de conserver le
gouvernement d’Edesse jusqu’a sa mort. Anne Comnéne ne croit
pas & la réalisation de I'apostasie (vi, 9, p. 300) : ccomme les
Tures pillaient sans cesse son territoire, il songea a se joindre & eux
et & se faire circoncire ». Ou est le vrai? il a dd, quand il fut attaqué
dans le Taurus, en Cilicie et Jusqu’a Antioche par Soliman,
le Seldjoucide de Nicée, quand il se vit perdu sans secours possible
venant de Constantinople, se tourner vers les adversaires de
Soliman, vers les Arabes et les Turcs de est. Mais il fut victime
de son entente avec son plus proche voisin, Mouslim de Mossoul
et Alep : quand le sultan Melik Chah supprima la puissance de ce
prince arabe, celle de son allié Philaréte disparut en peu de
temps.

Au surplus, Philaréte n’a certainement pas possédé tous les
vices et toutes les tares qu’on lui préte. Il a été assez bon soldat
pour tenir téte longtemps & de multiples assaillants, assez avisé
politique pour obtenir et conserver pendant plus de dix ans un
état d'une étendue considérable. Il n’a évidemment pas su ni pu
employer des méthodes de gouvernement douces et agréables :
il fut de son temps et de sa race. En conséquence, les grandes villes
qui s’étaient données & lui plus ou moins volontairement, 'aban-
donnérent dés qu’elles purent le faire sans danger. Ce fut le cas
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d’Edesse, qui se livra & un officier de Philaréte nommé Barsauma,
puis aux Turcs, par haine de Philaréte (Marrmev, c. 128, 130;
Ibn el Arum, Kamel, p. 244; ABOULFARADY, Syr., p- 283). Ce fut
aussi le cas d’Antioche, dont les habitants le haissaient parce qu’il
les pressurait pour payer son armée (ABouLrsraps, Syr., p. 279).
Ils tombérent sans grand déplaisir aux mains d’un Ture. «L’émir
Soliman, dit Matthieu (c. 123, en 533 ére arménienne, qui com-
menca le ag février 1084), fils de Koutoulmich, lequel résidait
a Nicée, en Bithynie, sur les limites de la mer océane, vint secréte-
ment par un chemin détourné jusque sous les murs d’Antioche,
ou il arriva sans étre apercu. Il trouva cette ville sans défense
et sans garnison, et la surprit pendant la nuit, du c6té qui fait
face & Alep, tandis que Philaréte était 4 Edesse et sa cavalerie
¢loignée. Soliman y pénétra avec 300 hommes. Le lendemain,
les habitants, ayant vu les infidéles au milieu d’eux, furent con-
sternés; car, outre qu’ils n’avaient point de troupes, ils élaient
aussi peureux, aussi inhabiles & se défendre que des femmes.
Aussitdt ils coururent & la forteresse. Cependant le nombre des
Tures grossissait & flots; mais ils ne faisaient de mal a personne.
Ils tinrent la citadelle longtemps bloquée, et en interceptérent
entitrement les vivres et I'eau. A la fin, les assiégés ayant demandé
a Pémir de leur garantir par serment la vie sauve, il y consentit,
leur accorda une pleine sécurité, et chacun rentra tranquillement
dans ses foyers. Philaréte ayant appris ce coup de main, ne put
rien faire pour secourir Antioche, et se contenta de soupirer et
d’exhaler d’amers regrets en silence ».

Il nous est dit par Anne Gomnéne (vi, g, p- 300) qu’Antioche
fut livrée par le fils de Philaréte, indigné que son pére songedt,
pour sauver sa puissance, & passer a I'Islam. On dit aussi plus
simplement que ce fils de Philaréte entra en conflit politique avec
son pere et qu'il appela Soliman a son aide (Lesesu, xv, p. 151,
d’aprés Temamrenia, m, 8-9); ce fils est appelé Barsam. Comme
d’autre part on nomme Barsauma le personnage qui trahit Phi-
laréte dans Edesse, on est fondé & se demander §'il n’y a pas
confusion dans ces récits, si I'histoire de la trahison n’a pas été
répétée pour Antioche alors qu’elle appartient seulement & Edesse.
1l est peut-étre sage de ne pas attacher trop d’importance & ces
détails. Il reste le fait lui-méme que Soliman occupa Antioche par
surprise avec une force trés faible et sans résistance sérieuse,
grice & la complicité des habitants signalée aussi par Ibn el Athir
(Atabecs, p. 14).
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A quelle date eut lieu cet événement? en 533 de I'ére armé-
nienne, dit Matthieu, ¢’est-d-dire entre le 29 février 1084 et le
28 février 1085. La ville fut prise le 12 décembre 1084 et la
citadelle le 12 janvier 1085, selon Rounicnr (Erst. Kreuz., p. 228),
qui renvoie & Knemer (Wiener Denkschr., ut, 13, 26 et suiv.) Ce fut
le 4 décembre, jour de la Sainte-Barbe, & en croire le moine
Michel, un témoin de I’événement (cf. Perrers, Anal. Boll., 33,
1914, p. 79). |

De toute maniére, la perte d’Antioche fut le début des revers
de Philaréte : il perdit d’abord son ami Mouslim, émir de Mossoul
et d’Alep, qui fut tué en juin 1085 par Soliman, maitre d’An-
tioche; puis un émir Ture lui enleva le pays d’Ablastha (Marrmieu,
c. 125), dans la haute vallée du Pyrame (Djihoun), ¢’est-a-dire
dans la région inaccessible qui avait été son repaire dans les temps
les plus difficiles; enfin le sultan Mélik Chah vint en Syrie pour
y régler le sort de chacun en 1086 il «accorda (Marrangy, c. 104,
130) le repos & I’Arménie », en oubliant Philarte dans la distri-
bution des territoires. Ce fut la fin de ce dernier, dont les mal-
heurs avaient commencé lorsqu’il fut chassé d’Antioche, et les
Grees avec lui.



UNE
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En 1923, MM. L. Guerrier et Grébaut ont publié une recen-
sion éthiopienne des Canons du Concile de Gangres, d'aprés le
manuscrit n° 65 de la Bibliothéque nationale (fonds d’Abbadie).
Revue de UOrient chrétien, 3* série, t. 1l (xxin), 1g2aa-1993,
n* 3 et b, p. 303-313.

Je publie ici une recension arménienne de ces mémes canons,
d’aprés deux manuscrits :

Vienne, Mkhitharistes, 256, fol. ga, b-gb, b; éeriture bo-
lorgir, parchemin, 2 col., xvi® siécle. Voir Dasuian, Catalog der
Armenischen Handschriften in der Mechitaristen-Bibliothek zu Wien
(Wien, 189b). .

Paris, Bibliothéque nationale,n® 172, fol. 132, v° col. b-136;
écriture notragir, xvii* siéele. Voir Macuer, Catalogue des manu-
scrils arméniens el géorgiens de la Bibliothéque nationale (Paris,
1908).

Ces deux manuscrits sont deux exemplaires du Gt fiprp
ou Wyt fipp , ou Recueil des Canons des Conciles. Ce recueil
arménien repose sur la collection composée au vin® sitcle par
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Jean le Philosophe Awjneci, ()3ukygp, mais, au cours des
siccles, cette collection a été perpétuellement remaniée. Les
canons anciens sont en grande partie lraduits du gree.

Le texte imprimé ici est celui du manuserit de Vienne. Nous
avons relevé en notles les variantes du manuscrit de Paris. Il a
souvent conservé la bonne lecon. Nous I'avons indiqué, el suivi
ces lecons meilleures dans notre traduction.

Nous nous sommes borné & comparer le texte arménien avec
le texte grec tel qu'il est édité dans Mansi, Sacrorum Concilio-
rum nova et amplissima collectio, Florentiae MDCCLIX, Tom. II,
col. 1095-110b.

Dans notre traduction nous avons imprimé en romain, les
passages qui (raduisent le grec ou, du moins, ont quelque réfé-
rence au gree, et en ifalique les additions ou interpolations qui
sonl le fait de rédacteurs posiérieurs, arméniens ou autres.

Dans le texte arménien nous avons, sauf erreur manifeste,
reproduit la ponctuation da manuscrit, mais en bien des endroits
notre traduction suppose, évidemment, une ponctualion loute
diflérente.

Les exemplaires du texte grec el les exemplaires du []m,_,
Do fipp sont trop nombreux pour que, & laide d’'un témoin
grec el de deux lémoins arméniens, nous ayons méme pensé i
ébaucher une édition critique de la recension arménienne des
Canons du Concile de Gangres.

Nous avons cru bon cependant d'ajouter a la suite du texte
arménien et de la traduction quelques notes critiques, explicatives
et justificatives, que nous a suggérées la comparaison de I'armé-
nien avec le grec.

Quant a la date & laquelle eut lieu ce concile, aux erreurs qu'il
avait en vae, nous laissons aux théologiens le soin de les préciser.
Au sujet de la date nous remarquerons seulement que, parmi les
commentateurs cités par Mansi, quelques-uns pensent que le
Concile de Gangres eut lieu peu de temps aprés le Concile de
Nicée (325). Et I'on verra, par les additions contenues dans la
Préface arménienne, que celui ou ceux qui les ont failes parta-
geaient déja cette opinion.
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TRADUCTION.

Vienne ( Mkhitharistes) 256, fol. ga®~g5".
Fol. g2 v°, col. b. Les canons de Gangres. 23 chapiires.

i Au sujet de ceux qui considérent le mariage comme tmpur.

I Au sujet de ceux qui considévent comme immonde de manger de
la chair.

1. Au sujet des serviteurs qui méprisent leurs mailres.

1 Au sujet de ceux qui repoussent les prétres mariés.
V. Au sujet de ceux qm meprwent l Eghse
VI Au sujet de ceux qm tiennent des réunions hors de I bp-hee

VII.  Au sujet de cenx qui pravent lEghsr’ des offrandes.
VIII.  Au sujet de ceux qui, sans [autorisation de| Uévéque, distri-
buent inconsidérément les offrandes.

I1X. Au sujet de ceux qui s’abstiennent du mariage, le considérant
comme impur.
X. Au sujet de ceux qui, par orgueil, se mettent au-dessus de coux

qui sont maries.
XL Au sujet de ceux qui bliment les agapes.
XII.  Au sujet de cenx qui se justifient par Uhabit.
XIIT.  Au sujet des femmes qui revétent des habits masculins.
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XTIV, Au sujet de lu femme qui quilte son wmari,
AV.  Au sujet de ceux qui abandonnent leurs enfants.
AVI.  Au sujet de celui qui hait ses parents.

(Fol. 93 r°, col. a).

AVII.  Au sujet des femmes qui se coupent les cheveuz.
XVIII. Au sujet de cewx qui jeiment le jour du dimanche et font du
traval.
XIX.  Au sujet de ceux qui n’observent point le jeime les jours prescrils
par les canons.
XX. Au sujet de ceux qui n’observent point le jeine les quarante jours
du caréme.
XXI. Au sujet du jeudi de Pdgues | 1. e. le Jendi-Saint |.
[ Le sommaire du Canon : Texte XXII, manque ici. |
XXII. [Texte XXIIL| Au sujet de ceux qui prennent de la nourriture
avant que la messe ait été offerte [ 1. e. soit finie |.

XXIIL. [Texte XXIV.] Au sujet de ceux qui pmlmodient sans robe,

Aprés que Uéglise universelle catholique eut établi, édicté et propagé les
canons, tous, dans la joie, rvendirent gloire dans les hauteurs [a Dieu|.
Des docteurs des régions de 1'Orient, du Nord, quinze évéques, se sont
réunis dans la grande église de Gangres, auprés de saint Eusébe, pour
établir, régler et conjzrmt*r davan!age le canon edicté par le grand concile,
en certains points nécessaires & l’mtégrlté de lE‘.gllse car il y avait dans
ces régions des schismes d’Eustathiens qui prétendaient sottement (fol. 93
1%, col. b) que ceux qui sont dans I'état da mariage et ont péché n'ont
pas d’ espou' de salut. Ils avaient encore introduit toutes sortes de réglemen-
tations étrangeres el faussé le sens des vraies réglementations de I’ Eglzse,
ils faisaient porter aux femmes des habits masculins; leur faisaient cou-
per les cheveux de la téte, ce que Paul a défendu; considéraient comme
immonde de manger de la chair, et, pourquoi énumérer leurs ceuvres
étranges et monstrueuses? Au point que les serviteurs s'éloignaient de
leurs maitres, les servanles de leurs maitresses, les femmes de leurs
maris; au point encore qu'ils se faisaient des vétements avec les offrandes el
les revenus de Uéglise pour sanctifier de la sorte leur personne. St nous ne
nous étions point réunis sur Uordre du Saint-Esprit, si nous n’avions retran-
ché la mauvaise herbe des vignes (quwqdu) et sarclé Uivraie poussée au
miliew du froment le chiendent (ui.-q_ ) des péchés se serait étendu et pro-
page Et voici, sur place, nous arrivions a nous metire d’accord sur la con-
stitution @ définir dans Uéglise de Gangres; et voici les noms : Eusebius,
Hélianos, Eugenios, Ouvalipos (fol. 93 v°, col. a), Bythanius, saint
Grégoire, Eulalios, Hypatos, Proresios, Basileos, Basos, Euginios,
Phileton, Heraclios, Papos. Se trouvant dans diverses régions de locei-
dent, de Porient, du nord et du sud, ils se sont rassemblés et sont venus, sur
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Pordre du Saint-Esprit, en assemblée. s se sont rassemblés et sont venus d
Gangres. [t ils ont confirmé le canon du grand concile d(‘ Nicée et Pont
lancé pour Uédification et le perfectionnement de la sainte Eghsc Nous vous
saluons dans le Seigneur.

Je vous prie tous et je vends témoignage devant Dieu , dans le Christ Jésus
hommes justes et pécheurs, de conserver Uespoir du salut par la pénitence
et de ne point désespérer du salut en Jésus-Christ Notre Seigneur.

Les vingt-trois chapitres du canon de Gangres :

I(896). Ceux qui <bliment> le mariage et méprisent <la femme)
qui ¢ > dort avec son mari, quand elle est [ou : lors méme qu'elle est]
fidele et craignant Dieun, et la regardent comme un objet d’horreur
(fol. 93 v°, col. b) et la bliment, comme si, de ce chef, elle ne pouvait
pas entrer dans le royaume des cieux, que pareils gens soient ana-
thémes.

11 (897). Ceux qui mangent de la viande, (qué ce soit) en exceptant
le sang, la viande sacrifiée et la viande étouffée, afin que tout soit dans
la crainte de Dien et dans la foi et (ceux qui) condamneraient telles
personnes pour en manger, comme si, de ce fait, elles n’avaient plus a
espérer en Dieu, qu'ils soient anathémes.

111 (898). Ceux qui, sous prétexte de piété, induisent le serviteur &
mépriser ses maitres et & quitter leur service , et non, en tout empresse-
ment, & les honorer et & les servir, quand [ou : lors méme que | ces maitres
sonl chrétiens el craignant Dieu, qu'ils soient anathémes.

IV (899). Ceux qui doutent du prétre marié et le repoussent,
comme s'il n'était point permis de recevoir de lui I'Eucharistie, qu'ils
soient anathémes.

V (goo). Ceux qui enseignent & mépriser la maison de Dieu et [les
gens qui | s’y réanissenl en assemblée, qu'ils soient anathémes.

VI(go1). Ceux qui font des réunions hors de I'église, qui méprisent
Iéglise (fol. 9fi 1°, col. a) et veulent faire les offices de I'église, lorsque
le prétre agiréé par T'évéque n’est pas 1a (i. e. en I'absence de ce prétre),
qu'ils soient anathémes.

VII (go2). Ceux qui veulent recevoir et donner les fruits offerts i
I'église, en dehors de I'église, sans I'autorisation de 1'évéque ou de celui
qu'il a chargé du ministére de telles choses, et [qui le| fait et agit sans
étre agréé par lui, qu'ils soient anathémes.




86 F. MACLER.

VIII (g03). Celui qui donne ou recoit les fruits offerts, en dehors de
'évéque ou de celui qui a été chargé de I'administration des offrandes,
celui qui donne et celui qui regoit, qu'il soit anathéme.

IX (goh). Ceux qui restent vierges et ceux qui gardent la conlinence
comme si le mariage étail une abomination, et s'en retirent, et ce non
point pour la beauté et la sainteté de la chasteté, qu'ils soient ana-
thémes.

X (9o5). Ceux qui sont vierges pour Dieu et se mellent au-dessus
de ceux qui sont mariés et s'en enorgueillissent, qu'ils soient anathémes.

XI (9o6). Ceux qui méprisent les gens qui, par motif de foi, font
des agapes et invitent les fréres en ’honneur du Seigneur, et ne veulent
ni y prendre part, ni recevoir chez eux, et les méprisent (les agapes),
qu'ils soient anathémes.

XII (go7). Ceux qui parmi les hommes ont eru que c'est ceuvre
ascétique que de porter un vélement (riste el chagrin, comme si par
pareille pratique ils devaient étre justifiés, el [qui] condamneraient
ceux qui, avec appréhension et crainte, et sans vanité, portent le véte-
ment en usage, ef | qui| blameraient telles personnes, qu'ils soient ana-
thémes.

XIII (go8). Si une femme croit que c'est ceuvre ascétique que de
changer I'habit féminin, et (si) elle a revéta quelque habit d’homme,
ou (st) elle s’est donné telle apparence [masculine], qu'elle soit ana-
théme.

XIV (gog). La femme qui laisse son mari pour s’éloigner de lui,
comment pourra-t-elle demeurer dans la foi, sans le consentement de son
mari? ou bien elle méprisera son mari, en disant : « Mot (je suis) bien
branchue, je suis beller, ou : «Je suis noblen, ou : wJe suis plus riche que
toin, et elle sortira de chez son mari : qu’on (la) chatie et qu’on (I’)anathé-
matise et qu’on (la) chasse de Uéglise!

XV (910). Ceux qui batient, abandonnent leurs enfants, ne les élé-
vent pas dans la mesure ot ils le peuvent, ne se soucient ni de 'ordre
établi par Dieu, ni de leur éducation jusqu'a I'ige adulte, mais (qui),
sous prélexte d'ascése et de vie monacale, n’en font aucun cas et n'en ont
aucun soin, qu'ils soient anathémes.

XVI (g11). Sile fils de quelqu'un — surtout (si ce quelqu’un) est
un fidéle et a une vertu fondée sur les ordres de Diew — s'éloigne de ceux
de qui il a recu le jour, sous prélexie de piélé envers Dieu, el ne fait
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(deux) aucun cas, et ne rend pas & ses parents I'honneur qui convient
et qui leur est dit, — restant bien entendu que les parents mettront la
piété envers Dieu au-dessus de tout dans leur estime et révérence <
—, qu'un tel fils soit anathéme.

XVII (g12). Si quelqu'une des femmes, sous prétexte de piété, se
coupe les cheveux que Dieu lui a donnés pour lui rappeler la soumis-
sion [due & son mari], comme si elle avail effectivement foulé aux pieds
et méprisé Tordre qu'elle a reu de lui étre soumise, qu'elle soit ana-
theme.

XVII (913). Si quelqu’un, sous prétexte d'ascése, méprise le jour
du dimanche et le met au nombre des jours de jetine et de travail comme
les autres jours, il ne trouvera point de repos, dans le royawme de Diew : el
le grand concile 'anathémalise et le rejette.

XIX (914). Si quelqu'un de ceux qui font profession d'ascése, hor-
mis le cas de néeessité corporelle, cest-a-dire hormis le cas de maladies
et de souffrances, a eu l'insolence et I'orgueil de rompre les jetines tradi-
tionnels et élablis qui s'observent communément dans P'église, et les a

méprisés en pleine possession de sa raison et de son jugement, qu'il soit
anathéme.

XX (915). Siquelqu’un d’entre les hommes d’dge adulte, sain de corps,
porte le nom de chrétien et ne va pas Jusqu’au bout des quarante jours de
Jeiine , qu'un tel homme soit anathéme.

XXI (916). Si quelqu'un a jeiné saintement les quarante jours et (si)
le jour du Jeudi de Paques |i. e. le Jeudi Saint| il a eu Paudace de prendre
en nourriture plus que la communion au pain et au calice consacré, il rend
vains les jeimes qu’il a observés et il sera anathématisé par le Grand
Concile.

XXII (g17)® [grec XX]. Si quelqu'un se rend aux réunions des
martyrs, qu’il prenne garde et soit dans des dispositions conformes a lo
sainteté [de la réunion|. & Uexhortation [qui 'y fait : le panégyrique |,
a Voflice, & Chumilité, a la pritre, pour qu’il puisse en retirer de grands
profits [ spirituels], mais 5’il s’y rend avec orgueil et superbe pour sex-
poser aux regards et pour observer ses semblables, qu'il soit anathéme.

Canon XXIII (g18). Si quelqu’un d’dge adulte, sain de corps, avant

que Passemblée w'ait été congédide, avant que la célébration du mystére du

M Ce canon ne figure pas dans le sommaire donné plus haut, p. 84.
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Seigneur ne soit terminde, sort pour manger du pain ou quelyue autre chose,
qu'un tel [fiddle] soit anathéme.

Caxov XXIV (919). Que prétre ou diacre, hormis celui qui a 6té son
manteaw noir, ne monte pas dans le sanctuaire, Autrement. soit encense-
ments, soil récitation des psaumes avec le livre dans le sanctuaire, soit lec-
ture de lu Bible dans le sanctuaire, soit service a Uautel, son office ne peut
étre agréé [de Dieu). Hé! présente-toi en pareille tenue devant un prince
mortel!. .. S’il te recevra /... Si donc quelqu'un transgresse ce canon,
qu’tl soit anathéme.

[Sans numéro d'ordre dans I'arménien, dans le grec : XXI].

Nous éerivons ceci, et par 14 nous mettons empéchement, non pas &
ceux qui, dans l’Eglise de Dieu, ¢selon esprit> des Ecritures. veulent
avoir ou une méthode ou les observances, mais & ceux-la qui prennent
prétexte des observances pour se mettre par orgueil au-dessus de ceux
qui vivent en simplicité (fol. 95 r°, col. b), sans ruser, ni {romper, mais
i ceux-la qui font les superbes en dehors des Ecritures et des réglements
des canons de I'Kglise, et établissent de nouveanx réglements. Aussi
bien, nous aussi, nous admirons la virginilé unie & Phumilité; et nous
admettons la continence praliquée avec modestie et piété. Nous admet-
tons qu’on se retire avec humilité des choses de 1a terre, et nous hono-
rons la cohabitation conjugale chastement observée. La richesse unie A
la justice, nous ne la méprisons pas; et aussi, les vétements tont unis .
simples, de peu de prix, y ayant uniquement en vue les nécessités du
corps, sans donner & tout un soin exagéré, nous les louons. Mais les
vétements et les allures relichés, dissolus, efféminéds, nous ne les
admettons pas. La maison de Dien, nous I’honorons, et les assemblées
qui 8’y réunissent, nous les admettons, comme saintes et utiles, non
que nous enfermions et retenions la piélé dans des maisons ou dans des
temples, mais, plus que tous les autres lieux, le lieu qui a été construit
au nom de Dieu, nous I'honorons; et les assemblées qui §'y tiennent
pour I'atilité commune, nous les admettons, Ft les larges offrandes et
hienfaisances qui se font parmi les fréres, en faveur des pauvres, con-
formément & 1a tradition et aux réglements des églises, nous les bénis-
sons. Et pour dire droitement la chose en résumé : toutes les traditions
el institutions qui nous viennent des Saintes} Ecritures et des Apbtres,
nous souhaitons qu'elles nous restent dans I'Eglise.

afin que soit exéeuté ce canon que nous avons porté et rédigé i
Gangres pour confirmer les lois établies. Aucune addition, aucune mnterpola-
tion n'y a été introdutte. Le saint concile a promulgué des canons : dans leur
identité et intégrité nous les avons collectionnés, Parce quil y a des gens
qui, en agissant avec ignorance, accumulent pour les dmes, des Jardeauz
dimpénitence, selon ce qui est écrit : «au milieu des ignorants la vérité est
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déchiréen. Car si petits que soient les péchés, s’ils ne tombent pas sous la
penitence, ils deviennent mortels ; ainsi que le dit Uapétre : «il y a lel péché
qui va i la mort» M,

NOTES AU TEXTE ET A LA TRADUCTION.

SOMMAIRE.

(e sommaire n'existe pas dans le texte gree, et, dans ce sommaire le
manuscrit arménien de Paris omel, comme celni de Vienne, le sommaire
du Canon XXII dans le Texte.

Originellement ce sommaire remonte probablement & Jean le Philo-
sophe Awjneci, ()dukyp, lui-méme. Voir ce qu'il dit & la fin de son mé-
morial, cité par Garegin ZArpHANALEAN (Quearprle g fi O vy toass e it )
Histoire de la Littérature ancienne arménienne (wexm® siécles), 3° éd.,
augmentée el corrigée, Venise, 1897 (en arménien), p. 487.

XXIII [texte XXIV]. Sans robe. La traduction n’est pas certaine. Voir
plus bas : Canons, note au Canon XXIV,

PREFACE.

Cette préface est sirement inspirée de la préface grecque. Il va eudes
abrégements considérables, mais aussi, beaucoup d’additions.

Dans le texte, lignes 8- : p gogdiviugt jusfunull est, presque stire-
ment, une faute médiévale pour : f fogdivunis jusjumuply -

Lig. 11 : au lieu de & .k yuiis on est bien tenté de live : b yuis, k.. . .
cest-ii-dire : « . . .ont péché et n’ont pas. . . ».

Lig. ab : mpsy. faute, vraisemblablement, pour : mpuy :

CANONS.

Cavox T (896). De ces deux numéros d'ordre que porte chaque
canon, le premier indique le rang dans la série des canons du concile
de Gangres, le second le rang dans la collection totale du Wyuium_
wwyfipp

«Ceux qui ¢bldment) », Le grec pep@oito, comme aussi bien I'ex-
pression synonyme un peu plus bas squ fp wn'ufytu, vendant égale-
ment un autre pep@oito du grec, invitent & lire au lieu de vbyu 4pkt,
dle o pln + Lexpression dbgu piuby est classique, mais je ne trouve

01" épitre, Jean, v, 16.
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pas dans le Thesaurus ol qu gpby + 11 est vrai que cet emploi de I'accu-
satif dans dlqu qpky est bien prét de celui qu'on trouve dans dqu
gk, et qu'il a encore un analogue dans wuw$u Sudivply, qu'on lit aux
canons X1I et XIIL

.<la femme) qui < » dort avec son mari. ... Le grec, encore,
invite & voir dans 4w« ap une corruption accidentelle ou arbitraire, de
[ffu np» et & voir dans »s une addition postérieure et arbitraire. Dans la
teneur acluelle des manuserits I'intrusion de cette seconde relative au
sujet par un #p & mettre sur le méme pied que le spp du début, brouille
{out, et rend comme impossible d'assigner, plus bas, un sujel & =5
fuspl+ De plus ppptee » méme avee le subjonctif : fgk, ne peut signifier
«comme si», «sous prétexte que». Partout aillears ou, dans ces canons,
I'expression fppke figh se présente,, elle introduit une temporelle éven-
tuelle : «quand», sdans le cas oti», ou, tout au plus, une temporelle &
nuance concessive : elors méme que» (cf. latin cum; gr. dvav). Voir
canons 11T, V1. La comparative conditionnelle est introduite par fppke«
wyu (M (voir, ici méme Canon I, fin, Canon II), ou par wpwhu [,
(Canons IV, IX, XII).

Caxox II (897). Le seul moyen de retrouver le sens du grec dans ce
canon est :

1° De donner & wn wing le sens de «a I'exception de», sens qu'a, dans
le grec, ywpis.

a° De voir dans les mots : wnwing wpbui b gollpny b dbnkppnng,
(orthographe, pour sln fjmmeny), une proposition principale prescrip-
tive sans verbe, ou bien ou le verbe, sous-entendu, pourrait étre ;hyp
wque ce soitn;

3° De sous-entendre app devant qurnwuuwpmbrught + Le app mis en
téte du canon peut, en rigueur de synlaxe, suflire pour les deux parties
de la phrase. Et, méme en s'en tenant ici au seul lexte arménien (voir
en particulier gurpuepufiu ), il est impossible que le sujet de gusmwupup
wkugkn soit le méme que celui de wewtn : Dans le canon V on est
amené de méme &a sous-entendre app aprés & devant i ww dagudfu
dugmfbgfiu si Pon veut trouver un sens & ce canon. De méme dans le
canon VII &4 la fin, un ap est & sous-entendre aprés & devant jurdive,p :

Par aillears, indépendamment du gree, c'est & ces trois condilions
seulement qu'il est possible de trouver & I'arménien, pour I'époque du
Concile de Gangres, un sens orthodoxe.

En effet ce canon fait manifestement allusion & ce que I'on a appelé
le Canon des Apdtres : Actes, xv, 20. Comme le note Binius (Mansi, t. I,
1117.8B), ce canon est resté longtemps en vigueur dans I'église primi-
tive et il serait étonnant qu'il eit été, a P'époque du Concile de Gangres,
déja abrogé.

Le mot dbnt ynmf rend, dans Acl. xv, =0 le mol wvmos el c'est le



CANONS DU CONCILE DE GANGRES. 91

mot wyzés que porte le texte grec du Goncile de Gangres. Il faut done
traduire ici dbnbrpmnfs par «étouffér.

Ce canon est, dans le grec, grdce & I'emploi de propositions partici-
piales, rédigé en une seule phrase. L'arménien s'est tiré ici des diffi-
cultés que lui eréent toujours les participes grecs, en coupant la phrase
en deux. Mais il n'a pas su éviter dans sa traduction toute obscurité ou
gaucherie. A moins que obscurité et gaucherie ne proviennent de fautes
ou remaniements postérienrs.

Si I'on veut traduire ce canon autrement que nous ne I'avons traduit,
en nous appuyant sur le grec, il faut admettre que les théologiens
arméniens 1'ont remanié de fagon & y supprimer dans la manducation de
la viande Loute exception, quod est probandum, ou que les seribes 'ont,
an cours de la transmission, dénaturé.

Canon VII (goa). «...les fruils offerls i Iéglise...» : le gree a:
napwo@opias énndnotacTinds.

Cavox VII (9o3). «...les fruits offerts...» : le grec a xapmo-
@oplav. :

«. .. de l'administration des offrandes. . . » : i wib s [t nniepu
wnusy my, gv. €is oinovopiay stmwotias.

Cavox X (go5). Lire, vraisemblablement , wifin syl jugu au lien de
wili g by m e, Q. TEOY YEyappbTOY,

Canon X1 (9o6). «...par motif de foi...»:le greca: éx wioTews
qui aide & préciser Swunmop :

‘... et neveulent ni y prendre part, ni recevoir chez eux...» : le
greca : py &04)0t xowwvely Tais xljoeoin.

Canox X1I (go7). «...ont cru que c'est ceuvre asedtique. .. » : gr.
dia vopidovudiny donnaty.

Cavon X1V (gog) « . . . pour s'éloigner de lui. . .» : le grec a simple-
ment dvaywpeiv «pour faire retraite», entendez au désert, cf. sana-
chorélen.

«. .. comment pourra-t-elle. .. ?» : le seul moyen de trouver un sens
a cette phrase est de comprendre wpuku au sens interrogalif : mpyl"u :
ecomment?».

«...sans le consentement de son mari» ; cf. [ Cor., vir, b.

« Moi, je suis bien branchue, je suis beller. Je crois qu’il y a lien de
garder la ponctuation des manuscrils et de ne pas joindre qlgmqhy &
kpkw en supprimant le * qui les sépare.

Du mot qlgme gy le Thesaurus ne donne que cet exemple d’un au-
teur incertain : f mbyh [us  wivan fafun booglgneg b wdans un
endcoit aux bois épais et bien ramés». Ciakeiak renvoie & gk ghglu



992 F. MACLER.

wenks il qu’il g]ose par : apny wmkg fud poagpocCudin qloglgll L Nous
avons sans doule ici I'emploi familier de ce mot; cf. frangais : run gars
bien balancé ».

Pour Lpku aupur je crois pouvoir le rapprocher de cet exemple.
tiré de la Vie des Péres : qujuwmpufe bples L L A [ T T T
ulgue, Thesaurus, t. 1, p. 676, col. ¢, haut, ot il est glosé par 44 .
qbgine Fpin :

Ge canon est un de ceux que 'arménien a le plus transformé. Le gree
porte simplement : e 7is yum) xasahipmwivos Tov dvdpa, al dvaywpei
é0éhot, dedvooopdyy Tov ydpov, dvilepa Eolw. L'arménien glose
considérablement et omet justement les trois mots qui donnent  ce Canon
sa raison d'étre : E3eAvogopévy Tov yipov : «parce qu'elle regarde le
mariage comme un objet d’abomination».

Gavox XV (910). «...leurs enfantsn, wpgpu eleurs fils», le grec
a: Téxva.

Toul ce canon, en grec, est au singulier : ef 7s. . . x.7.. L'arménien
a commencé, comme ailleurs, au pluriel : #pp, mais les deux derniers
verbes wiuSuwdiup$pyl. . . wnufyl sont au singulier. 1 était impossible
de traduire en francais jusqu'a cette inconséquence.

Cavox XVI (g11). Il est néeessaire de citer ici le texte gree intégra-
lemenl : el Tiva Téxva yovéwy pdioTa wioloy, dvaywpoly wpo@doe:
Seoocbelas, xai uyn Thv xabfxoveay Ty Tois yovelow dmové-
pot, wpotipwpdvys dnlovitt wap’ attois TiHs Seoosbeias, dvilepa
éolw.

Traduction de Gentianus Hervelus : Si qui filii a parentibus, maxime
Sidelibus , praetextu pietatis recesserint, et parentibus quem par est honorem
non tribuerint, apud eos scilicet praeposita in Deum pietate, sint ana-
thema. :

La traduction francaise que nous avons donnée de I'arménien dit, en
pacaphrasant, & peu prés la méme chose. Mais il faut alors considérer
les derniers mols & Swwnegowific pusplowg, qui ne sont pas dans le grece,
comme une glose. On peut supposer que celte glose, d’abord dans la
marge, visait & compléter ce membre : «. .. ne rend pas & ses parents
I'honneur qui convient et leur est dii, et aussi le retour des bienfaits (qu'il
en a regus)». Puis, de la marge, elle aurait été inconsidérément copiée
a la fin de la phrase.

Si I'on recule devant cetle solution et qu'on veuille considérer : &
Sunnmgne i pwphkag comme partie génuine du texte arménien, on
pourrait peut-&tre traduire comme suil cetts incise : «— dtant donné
que, pour des parents, leur rendre aussi le bien (qu'on leur doit) comp-
tera comme un devoir plus grand et plus redoutable que tout devoir
de religion». L'arménien aurait lu wporipwpsvyy Sniovir: wap’ adrois
Tijs Seooebelas, rapporté wporipwpdvnw i Ty de la proposition pré-
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cédente, rapporlé nettement wap’ airois a yovebow — alors que, dans
le grec, il peut se rapporter soit & Téxva, soil & yoveiow, soit méme,
et plutdt, & tous les deux & la fois — et fait de 7ijs Seooebeias le régime
de wpoTipwpévyy, en donnant i wpé dans ce verbe, une valeur compa-
rative.

C'est tout ce que nous trouvons & proposer en face de ce lexte armé-
nien déconcertant.

Caxon XVII (g12). Ce canon s'appuie sur I Cor., xi1, 5, entendu
d’aprés toul le conlexte (voir Crampon, La Sainte Bible, traduction et
notes, que nous utilisons ici).

I Cor., x1: «3. Je veux cependant que vous sachiez que le chef de tout
homme, c'est le Christ, que le chef de la femme, c'est 'homme, et que
le chef du Christ c’est Dieu. 4. Tout homme qui prie ou qui prophétise
la téte converte, déshonore son chef. 5. Toule femme qui prie ou qui
prophétise la téte non voilée, déshonore son chef : elle est comme celle
qui est rasée. 6. Si une femme ne se voile pas (la tite), qu'elle se
coupe aussi les cheveux. Or s'il est honteux & une femme d’avoir les
cheveux coupés ou la téte rasée, qu'elle se voiler. .

Done : tout homme qui prie ou qui prophétise la téte couverle dés-
honore son chef, savoir le Christ (vers. 3) : I’homme tient la place de
Dien sur la terre, il en est le roi; comme tel, il est le représentant vi-
sible de 'Homme-Diea, du Christ, maintenant glorifié et assis a la
droite de son Pére. Si donc il couvre sa téte, il fait acte de sujétion & un
aulre homme — avoir la téte couverte était, dans I'anliquité, le propre
des esclaves — et par 14, non seulement se fait injure & lui-méme, mais
déshonore le chef divin qu'il représente. :

Et : toute femme qui prie ou qui prophétise la téle non voilée dés-
honore son chef, c'est-d-dire son mari (vers. 3); car elle semble faire
acte d’indépendance vis-2-vis de lui et méconnaitre son autorité. Si elle ne
veut pas se voiler qu'elle aille donc jusqu'd se couper Jes cheveux ou &
se raser la tdte, ce qui, aux yeux de saint Paul et de ses contemporains,
etit été, pour le mari, e comble du déshonneur, et, de la part de la
femme, le signe d’'une supréme insubordination.

A Pépoque du Concile de Gangres, les Péres et les chrétiens, en vertu
de la doctrine mystique de saint Paul, donnaient encore & cet acte, chez
une femme, la méme signification.

«... l'ordre qu'elle a regu de lui étre soumise.» Le grec a : 7o wpo-
alaypa wijs vmorayijs : cf. Ephes., v. ol : ds 3 éuxdyoiz dwordgoeTar
1 XpioT@, olrws xal ai yvvaires 105 dvdpdo év wavrTi.

Caxox XIX (g14). equi font profession d'ascésenr. gr. vov doxov-
pévew.

«... en pleine possession de sa raison et de son jugement. .. .
Gr. dwoxvpourros (Blastares lit émonoupotwros, dont Marménien 4ppyh
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esl peul-btre plus prés) év adrd velefov Aoyiopot, Ce gree peut s'en-
tendre de deux fagons : 1. perfecta in eo residente ratione, traduction de
Gentianus Hervetus, glosée ainsi, en note, par Mansi : si deliberato con-
silio haee ieiunia improbel. On pourrail dire plus exaclement bien que
plus familiérement : «S'il jouit d'un jugement sain, si ce n'est pas un
foun. C’est bien ce sens que parait avoir la traduction arménienne;; litté-
ralement : equand réside en lui raison compléte et jugements. 2. Ou
bien comme I'indique cette note de Mansi : « Balsamon et Zonaras expo-
nunt aliter : s Taya @ldoavres wpds tedetbryra, tamquam ad perfec-
lonem 1am pervenerint, »

Canvon XXT (916). «ll rend vains. . .» Les deux manuscrits, Vienne
et Paris, portent guwSit gop wwlbuy pugacuwiy £ Je crois qu'il faut
joindre pigacuuul; et en faire un verbe : ¢'est le seul moyen d’expliquer
grammaticalement T'accusalif guwsun : Le verbe pingmctuwjul s n'est
altesté par aacun lexique, mais il nous apparait comme tout & fait
possible.

“Cavox XXII (917) [grec XX]. ... a la sainteté, & Vexhortation, i
Voffice, & Uhumilité, & la pridre». Il y a, dans Parménien cinq mots & la
suile, qui peuvent étre des génitifs ou des datifs, dont aucun n'a d’article,
et dont on ne sait au jusle s'il faut les grouper, — de telle sorte que les uns
soient considérés comme des datifs régimes de wuwwpuwun, les autres
comme des génitifs délerminant ces datifs —, ou bien s'il faut les con-
sidérer tous les cing comme des datifs, dépendant chacun de susnpususn «
Cest & ce dernier parti que nous nous sommes arrété. On trouve ailleurs
dansle YWty fipp des expressions comme : spumpunn ik oy
L wum§ag : Voir Thesaurus, sous spumnpusn «

Ce canon n’a plus guére de commun avec le Canon XX du gree que
les mols : ouwders vdy papripwy... Aewovpyias... imepy@dve
diabléoer. . . dvdfepa &oTw. Le canon, dans le grec, anathématise ceux
qui incriminent le culte des Martyrs : ef s alridro. . .

Cavov XXII (g18). «Avant que Passemblée n’ait été congédiden Clest-
a-dire avant que le Diacre n'ait adressé & T'assistance linvitation que,
dans la messe romaine, nous entendons sous cette forme : «lte, missa
esln,

Canon XXIV (919). « ... hormis celui qui a 6té son manteau noir-.
Dans le sommaire de ce canon, Paris a nettement wmwiy wquspmgoiefs,
Vienne : wqhpngaup, qui parait bien n'étre qu'une corruption de sy
prgatfi «

Mais, dans le canon lui-méme, tous les deux ont : wnwig wpfurif:

Il faut choisir entre ces deux lecons : wqupnguif ou wpfgaif -

Le sommaire étant postérieur a moins d’autorité. Si toutefois 1'on
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opte pour la lecon wyuspaquiufe du sommaire, on traduira : eque préire
ou diacre ne monte pas dans le sanctuaive sans roben. En effet Llienne
Orbelian, dans un chapitre de son Histoire de la Siounie, composée en
129q, o il traite des neuf ordres ecclésiastiques, édition de Moscou,
1861, ch. xxvi, p. 81, appelle wqupngni (= gr. dvaolaioy) la robe
portée par les elercs sous la tunique, et wqupaga esl synonyme, a cet
endroit, du terme arménien wuplgows, vétement talaive. Cette robe
devait &tre quelque chose d’analogue & T'aube latine. (Voir MuyroermaNs,
Le costume liturgique arménien, étude historique, Paris. Louvain, 1926.
Extrait de la revae le Muséon, t. XXXIX, fasc. 2-4. Cette élude repose
sur : Histoire du costume arménien ancien , avec illustrations, par le Pére
Vardan vardapet Harzousi, Venise, Saint-Lazare, 1923, [en ar-
ménien ).

Si T'on opte pour la legon wpfqouf du canon, il est difficile de ne
pas y voir un composé du mot pfryns , forme plus ancienne, et peut-étre
dialectale du mot s, qui est le grec @eidviov ou @eAdvys, qui
n'est lui-méme que paenula, nom de la forme la plus ancienne de la
chasuble (cf. 11, Tim., IV, 13 : 70y @eAdvyy, Vulg. paenulam, arm.
qapfyrvn). Etienne Orbelian et Mekhithar Goch , qui composa circa 1180,
un Code de droit ecclésiastique et civil, se servent méme de ce mot 4=
pour désigner la wchasubles. (Références dans Muvipermans, op. cit.,
p- 282). Mais comme le remarque justement Muyldermans : «Dans le
vocabulaire arménien le philon signifie un manieau, mais n'a pas le sens
premier d'un ornement sacré» (p. 282, n. 7). Nersés de Lampron
(xu* siécle) reproche aux moines d'offrir le Saint Sacrifice de la messe
wavec le manleau noir, appelé philon [pynn]. . .» (MoyLpermass, op.
cil., p. 260, ol sont cités d'autres texles faisant allusion aux mémes
abus ). Toul bien considéré il ne nous parait pas impossible de voir dans
wpfri quelque chose comme serait gr. é-@eAévys, non attesté que je
sache, mais qui serait formé comme d-yirw, bien attesté, lui. Vppqen
serail un nom adjectif ou substantif, signifiant equi n'a pas de philon,
sans philon». En donnantan mot wnwig lesensde chormis », rexceplén.
que nous avons trouvé atlesté dans le canon I, le sens serait donec:
«Que prétre ou diacre n'officie pas en manteau noir». Celle interpréla-
tion, philologiquement possible , a I'avantage de retrouver visé et con-
damné d’une facon précise, dans ce canon ajoulé par un arménien aux
canons plus anciens de Gangres, un abus qu'on sait par ailleurs avoir
longtemps sévi dans I'Eglise arménienne : celui d'officier en philon.

[ Sans numéro d'ordre dans I'arménien; dans le gree XXI]. «...Nous
meltons empéchement. . . ». Le grec a éxxonTovres, abscindentes, qui
dans la langue ecclésiastique a le sens de «excommunier», c'est-d-dire
retrancher de la communion des fideles.

« ... selon I'esprit des Ecritures. . . ». Le plus simple, pour retrouver
dans 'arménien le sens du grec est de supposer, d’aprés le grec : xara
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Tas ypa@ds, que pug éerit en abrégé g est, an cours de la transmission ,
tombé devant gfpw : Voir, quelques lignes plus bas, dans le texte, un
£ qui a été, non pas omis il est vrai, mais stirement déplacé.

«. .. veulenl avoir ou une méthode ou les observances.» Ces mols
rendf,nt en l'expiicitant le grec : doxeiofar BovAopdvous.

- la virginité unie & I'humilités. Le texte porte : @ fueune f7h
[nu‘tuupsm_ﬂkn Il faut lire évidemment, d'aprés le gree : wapleviay
FET!! 'rourswo@poa'ém;s lllu_uru_[o’lu_'b lr_'l.rlt Inn'hmp{na_ﬂi cuarle :

wAussi bien. . . » Arm. wy; , le grec a : oryapoty.

. la continence praliquée avec modestie et plété» Le grec a :
yxpwre:av peva oepvbTyTos nai Seooebeias. L'expression arménienne :
e wuplyley wo [lrundpe, vend, croyons-nous, le seul éyxpdreiay du
grec; Shgmefdhu, ordinairement «douceur, mansuétnde», mais aussi

«modestien , peut rendre oepvérys cgravitén.

v ... chastemenl observéen. Il s'agit ici évidemment de la chasteté
conjugale qui n'est ni la virginité, nila continence, perpétuelle ou mo-
mentanée. Le grec a cuvoinyow oepmijr.

. lout unis. .. » : gr. AtvoTys, cest-d-dire sans broderie, ou or-
nements.

v... simples, de peu de prix. .. »: gr. edrédea.

w... sans donner & lout un soin exagéré» : gr. 3¢’ émpédeiay. . .
amweplepyoy.

« ... reldchés et dissolus. .. » paraissent rendre, du gree, le seul
ExAUTous. :

«. .. nous les bénissons» arm. littéralement : «Nous les héatifions»
= gr. paxapilopey.

«kit, pour dire droitement la chose en résumé...» : L gueqhy
qopd guitdfin fuybiag welodp < g, Rl wWdvTYL o'wsAr.‘m'rac simeiv. Etant
donné que sous judfi fjuusgleusy wulsdp il parait bien y avoir cuvetévras
simei, el que, dans cette finale en particulier, I'arménien rend assez bien
le grec, le plus st nous parait étre de trouver hi’expression arménienne
ditlicilement compréhensible & elle toute seule, un sens qui se rapproche
de celui du gree. Le grec signific : «et pour parler aprés avoir tout
rassemblé», c'esi-d-dire : ~el pour tout dire en un mot», et ut semel
dicamus (traduction de Gentianus Hervetus). Il nous parait possible de
retrouver quelque chose d'analogue dans ’arménien : 1° en considérant
goeqhy qgapd juied e fuglog comme le régime direct de wuldp + Dans
toute cette (inale les verbes des propositions principales sont tous & la
fin et nous ne voyons pas de raison de faire ici une exceplion pour
wlddp + a° en considérant juind it fusyleusy comme la traduction , an passif,
de guverovras, de telle sorte qu'en retraduisant I'arménien en gree on ait
quelque chose comme : xai 6pfov wpaypa cuveldpevor Aéyope, litté-
ralement : ret la chose toute droite ramassée sur elle méme (i.c. en
résumé) nous disons. . . ». Mais il va sans dire que nous ne donnons pas
cette inlerprétation pour certaine.
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*. .. afin que soit exéeuté, ete.» Tout ce qui suit a été ajouté au
grec; .. .qb hunmwpliugh b e, @ é1é accroché A wipofdu b dp ,
dont on n’a pas compris qu'il était le verbe principal de la phrase pré-
cédente,

v Le saint concile a promulgué des canons». Le verbe est au pluriel :
Yuinaubgpiu, ce qui peut s'expliquer par la valeur collective du mot
J"‘[’"f :

... ily ades gens qui, en agissant avec ignorance, accumulent pour
les dmes des fardeauax d’impénitence». Je crois que la remarque vise les
rédacteurs ou scribes ignorants qui altérent par addition ou interpolation
étrangéres les collections des canons, en eréant ainsi pour les fidéles des
préceptes qui, bien que non fondés en tradition, les obligeront pourtant
en conscience, puisqu'ils les tiendront formellement pour canoniques.
Dans un certain sens, on peut appeler rpetit» leur péché, puisque la
preseription qu'ils enfreignent est inauthentique; matériellement, ils ne
pechent pas, mais formellement, ils péchent, et dans ce sens, leur péché
doit tomber sous la pénitence et peut devenir mortel. Si Iignorance de
celui qui altére les canons esl pure ignorance il n'y a de sa part aucun
péché., ni pour lui aucune conséquence spirituelle ficheuse. Clest pour-
quoi nous avons traduil whdwiyg, non pas resur-eux-mémes», mais
wpour les dmes», sens que widfunp a souvent dans la littérature ecclé-
siastique. (Voir justement le mémorial de Jean Awjneci [ Qdubgh ], réfé-
rence plus haut, ici p. 89, & la ligne g, & partir d'en bas, de la page 487,
ou I'on peut trouver ce sens i wuduing : « ... personnes on dmes dé-
sireuses d'instruction. . . ».) Le texte allégué : «Au miliea des ignorants
la vérité est déchirée» indique bien que la mise en pidces de la vérilé est
une conséquence de I'ignorance, mais il ne dit pas pour autant que
Iignorance initiale ait été coupable. Est-ce 13 un texte de I'Eeriture?
Peut-8tre, mais nous n'avons pu le retrouver dans la Bible.

Pour ne pas compliquer cette recherche nous n'avons pas touché la
question de savoir si la version arménienne a été faite immédiatement sur
le texte gree. Quelques-uns des non-sens dont elle est émaillée porte-
raient & supposer un lexte sémitique intermédiaire. Mais un examen de
ce genre ne peut étre prudemment entrepris avant que I'on ait rassemblé
toutes les données matérielles du probléme.

TOME 1X, 102¢) 7
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NOTE

SUR
I’EMPLOI DE -v AVEC BUSNKUbd
CHEZ FZNIK,

PAR

LOUIS MARIES,

PROFESSEUR A LYINSTITUT CATHOLIQUE DE PARIS.

Dans les traductions latine et francaise, que jai données
récemment, des pages 239.25-241.96, d'Eznik(), jai, en
2ho.26 et en 2h1 .25, traduit g\wwmewd® par Deum qua
Deum, «Dieu en tant que Dieu». J'ai voulu par 1a souligner une
intention qu'Eznik me parait avoir eue lui-méme, en postposant
ainsi Tarticle au nom [ wwmmewd «Dieus.

On sail que l'article évite en général les noms propres ),

En arménien, comme ailleurs, le nom «Dieu» n'est pas, en
rigueur de terme, un nom propre. Cest bien un nom propre
quand il s'agit d'un Dieu unique et personnel; mais dans bien
des cas c'est un «nom d'dtre», un «nom d’existence», un «nom
de nature», une rcalégorie» métaphysique, et la comparaison
de la famille wowmewd avec les familles des autres noms

0 Etude sur quelques noms et verbes d’existence chez Eznik. A propos de la
page 2/41. Revue des Etudes arméniennes, t. VIII, fascicule a, 1928, p. 79
[1}-210 [132]. Ces traductions sont aux pages 189 [111]-193 [115]. Je ren-
voie ici & celte étude en la désignant par le nom : Mémoire.

@ A, Mriiier, Recherches sur lu syntaxe comparde de Uarménien. Mémoires
de la Société de linguistique de Paris, I. Les démonsiratifs, £ X, 188,
p- 2fh1-a71. Voir p. 263,
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dexistence en arménien est, & cet égard frappante. En effet aux
colonnes gy, & (voir Mémoire, p. 177 [99]) en n'y retenant que
les mots attestés chez Kznik, on peut opposer une colonne

mumnl..wa- H

gy sqy E sbp wmnnLwd Swumm wdp !
Ewlpuits wumnnewd wlppl?

g rywitind” b witranl” womnewd wibund™

gyacfdft . b fd b womnLwd (I "

1. gumnacwde 1h3 .21,

2. 123.8-9 : relative déterminée et en méme temps substantification
de l'adjectif : 70 Sreiov; a0k .2b : adjectif; dit de I'4me, d’aprés les Pla-
toniciens : Selav; 109.26-110.1, adjectif, dit de la parole de Dieu;
226.7-8 : substantif; 70 Seiov. Voir plus bas, p. 112.

3. 184.10. o :

h. 101.13 : abstrait-concret, avec l'article _% «

Cependant, chez Eznik, I'emploi de I'article immédiatement
postposé & |Ywemmeed- est rare, et le seul article qu'on lui
trouve postposé est _Tr:

Nous avons fait un relevé complet des passages ol apparait le
mol wwwmncwd dans Eznik, au singulier comme au pluriel,
avec ou sans l'article _% : Notre intention n'est pas de faire dés a
présent I'étude morphologique et sémantique que réclamerail ce
mot wwnmewd dans le lexique d’Eznik. Tout au plus pouvons-
nous prétendre 1'avoir préparée par une nomenclature que nous
avons essayé de faire compléte. On nous pardonnera les erreurs
ou omissions qui auraient pu s’y glisser. Pour tous les passages
que nous indiquons nous avons comparé I'édition de Venise avec
la collation d’Adjarian (V) et notre répartition se base toujours sur
la lecon du manuscrit.

M G, T. Mnréeas et H. Y. Avsanian, ~Rubne @pe b Sunlle dinme {dhei
gty gy frn dbnwqppu s fugdbghu G 8- Phensboi b & G-
\\Xownbewitns Examen et collation du manuscrit d’Eznik récemment trouvé, Biblio-
théque nationale (arménienne), XLVIII, Vienne, imprimerie des Mxitha-
ristes, 190k, in-1a, vin-105 pages (p. 106-110 : index des ouvrages de la
Bibliothéque parus & cette dale).
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SANS

SINGULIER.

Nominatif : wwnnewd : 19.9; 20.22:21.14;93.ak;
2h.3, 8, 13; 9b.7, 17; 26.1, 7; 27.14; 29.10-11;
30.7-8, 17; 33.14; 35.14, 165 h1.2h-25; A3.4;
50.4, 20, 2h; 5a. b, 11:53.16; 54.9-10, 21;55.3-4,
a3; 67.2a; 75.17, 20,249; 76.16, 23; 77.13;79.16-
17; 8o.90; 81.18, ab; 8a.17, 26; 83.17; 88.19-13;
92.96; 93.1, 3-4, 6; 126.16; 130.25-26; 131.3;
137.9-10; 1ha.a; 149.17; 151.9; 157.21; 163.6,
11;: 164.17: 167.2, 19; 169.5-6, 7-8, 15; 171.2-3,
19; 173.7, 14-15; 18a.4, a3; 185.20; 194.2, 20-
21; 206.2; 2920.17; 291.15; 22l.13; 226.5-6; 228,
ab; 230.13-14; 232.14; 235.22; 238.2, 16-17;
adg.ad; ali1.19, 23; alk3d.10; 2bh.h; akb.5, 6-7;
2h6.4-5; al8.18-19; alg.a1; abo.ad-ak; 251.3;
abh.8; ab6.1h4; 9b7.16, 19, 232; 260.19-20, ah;
263.17; 264.5; 270.19, 13;972.17; 977.1; 284.3-
i e s G D i e S R e s

Accusatif. sans 4. t gL wd- 903.1; ﬂOll.lg., 20
205.13, 15-16; 224.5; 297.12-13, 19; 228.9; aag.
10; 836018 alio b (ondocatif) s o il bnatn g

Accusatif, avec y_ « gumncwd : 90.17; 23.4, 7, 9;
ag.12-13,24; 36.1; 38.19-090; 45.115 51.21; 56.11;
83.18; 86.12; 87.3: 109.20-25; 110.9; 185.1;
202.1, 155 203.13; 208.8, 17, 17-18; 2h1.14; ab1.
il DO b TR T T L A VRSl i e Sl

Locatif : jwnmncwd ; ali.99; 926 .9, wn womncwd :
aho.5 (ou accusatif, mais plutdt locatif). ............

Génitif : wwnncdny @ 21.192-13; a2.14-15; ab.ao
(oudatif?); 31.ah-25;35.9-10; 36.8; hh.20; 45.10;
hy.19; 8.1, 6, 1h; hg.5-6, 8, 11; 5o.g, 16-17;
51.5; 52.8; 53.6, 8; 55.13; 56.7-8, 22, 29-23;
58.4, 13; 63.7; 64.19; 68.19; 71.23-24; 75.16;
78.2, 5, 7-8, 19-13, 15; 79.9; 80.19, 21-29; 8a.
al; 83.5; 8h.10, 13, 21; 85.9-3, 5; 86.44; 87.8;

113

i1 0u1ia

a8

20U 9
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88.2-3, 6; 90.3; 9gh.29; 107.16; 108.5, 16; 110.
13-14 (ou datif?); 111.10, 21; 134.15-16; 137.9;
1ha.al; 148.5-6; 149.19, 25; 150.13: 151.14, ak;
152.17-18; 16A.14; 166.15-16; 167.8, 13-14; 168.
1; 172.91; 173.5, 178.8-9; 179.14; 18a.16, a0-
21;183.7, 13-14, 18-19, 20; 184.15, 20; 185.3, 5-
6,10;192.91; 201.96: 208.19: 209.6, 10-11; 210.
1, 5-6, 24; 211.26; 213.14; 217.14-15; 218.a1;
22k .19 (ou datif?); aab.6-7, 9, 23-ak; 229.5-6, 19:
ado.b, 17; adb.12 (ou datif?); 237.1a, 26; 239.3
(ou datif?), 12-13, ab; aho.1: ah1.6; 24h.6; 246.¢;
ali7.10-11; 2b0.20-21; 25a.21-29; 264.6, 13; 276.
20-21; 284.6-7, 11; 285.25-26; 286.11a, 13; 287.9,
25, 207801 B 100 BB 008 8000 .. L e s ead

Datif : wwwmncdas : 21.90;5 22,4 (avee pig, ou peunt-
détre ablatif ?); 38.93; 39.6; 41.13-14; ha.ah; 43.19;
46.8; 50.13;51.9; 56.1, 14;74.93; 110.13-14 (ou
génitif?); 123.10; 183.20 (ou génitif?); aak.19 (ou
génilif?); a31.7; 235.1a (ou génitif?), 19: a36.6-7;
239.3 (ou génitif?); a81.29................ ...,

Ablatif : wwnnednmy : avee puq : 99.4 (ou peut étre
datif 7); avec y_ ; 2b.105 a7.10; ha.1h; 5h.17-18;
57.25;a39.21; 2k0.10, 25; al1.2-3; avec 4_ : 20.
21; d1.91; 3g.a2, 2b; ho.3, 8; 43.29-23; bo.1a,
15;51.3; 5a.17, 29-93; 53.3, 11, 19-20; 54.5; 7.
18-19; 86.10; 87.17; 121.29-23; 150.2-3; 168.¢;
169& (mrL [- Jmum_m_a-lu rendant mapti Tl!fj 336?, Ro-
mains 1. 11; volgate arménienne, Vienne, 1864 : wuwpp
Vwmneday); 179.21; 181.3-0; 183.13; 218.19 (ms.
Adjarian, p. 56; Venise : [luwncdu); aab.1h; aba.
RS LT PR Y M A e R

Instrumental : weuwne 8y @ seul : 230.11; avee 4_ :
J9.1; 55.26; 294.96; 236.19; ab1.ab-26........

PLURIEL.

Nominatil: wwwnemwdp : 32.9; 76.1-2 (Psaume 81.
6):143.5; 151.2 (Psaume 95.5); 208.26; 227.1...

129 ou 144

17 ou 23
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Aceusatif, sans y. : wwnnnewd v : 201.23; 202.5, 7-8;
203.8; 205.9; 207.4; 229.26-223.1; 223.8; 227.

BERE R 7B aba.0-708. . el e 13
Accusalif, avec y_ + guwumncwdu 1 143,19 2 qufuugfuf

o wdu, MS, Adjarian, p- hh; Venise wumnews : ., .. 1
Localif : wuwmnewde: 199.11, 20; ah5.8; 279.14.

Dans ces quatre exemples, se trouve dans I'expression : wn

L wd u ru.'b&, B T AR B SR By ey e A 6 + ll
Génitif : wwwmnewd ny (avec variantes orthographiques) :

128.91-29; 2ag.9-10; ako.15, 18-19; 246.11; 252.

19=805 8684 viaie b6 Ll TS S I 0 A e Thf il s 7
Datif : wuwnniwdayg : sIO[l.g; 293.1 (Venise : wa_

mncwdng s M, wwmneSng, Adjarian, p. 57)....... ... 9

ROPATS N Rk s S P 33
AVEC
SINGULIER.
Nominatif : wwmncwd®s : 4h3.6: 5a.16: 85.4; 143.

ST O T S e R e R o g E b
Accusatif, sans 4 + wmnnewds : 99h . 10-11........ 1
Accusatif, avec y_ + quwmniwd® : 9ho.26; al1.a5;

o1 B TR R T G B SR o AR R PR TeE > 3
Geénitif : womnedaim : ah3.5; ahh.ah; ah6.96. .. .. 3
DEGE S bwotd S 89 . giiNIaFY Y s L, 1
Ablatif : wwwmncdaju : avec y_ : 166.23-a4. Venise :

g \wmme Syt ms. gigu (le u dans interligne, en petit

caractére) Adjarian, p. 48; avec y_ : 297.1-2......... a
Instrumental : nmmm_é'.m& g MR R S L et 1

LA R R ST et 0 16

103
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PLURIEL.
Nominalif : wewmmwd g i 927.8................. 1
Accusatif, sans g_ : womncwdun : 208,12, ..., ... 1
Accusatif, avec g + gwownLwdun 1 903.13; aba.ab. 9

Locatif: i wd-ul 16. 11 1 gop wn e wmd ol

Géﬂitif 4 mumr.u.._mé-ny‘h . 1[13 P | 7 s Veniﬁe : mlnnnl.u.la"nlr’;

T O G T TR B R R e 1
Daltif ; creremrneand "_lih T B S RS R e s i ey A 1
Ablatif : avec gy + guwwmncwdagu : 123 .3-0.. ..., ... 1

ol P e e e AR 8

Le mol wuwmnewd se trouve donc dans Eznik 370 fois au
singulier et 41 fois au pluriel; soit, en tout, fi11 fois dans 297,
moins 6 pages blanches, soit 291 pages de la pelite édition de
Venise (tirage de 1863 ). Donc 1, 4 fois par page en moyenne, a
peu prés 3 fois par 2 pages. Disons le en passant, cette [réquence,
a elle seule, justifierait le titre de De Deo que nous avons pro-
posé, et qu'appuie d’ailleurs singulierement le titre du dialogue
de Méthode, ol Eznik a emprunté prés d'un sixiéme de son
traité, wepi Ocol xai vAjs (V.

Or sur les h11 fois ol le mol apparait, il n'est employé avec
l'article _%, que 24 fois : 16 fois au singulier, et 8 fois au plu-
riel. Soit 387 fois sans U, en face de 24 fois avec _:

Dans les 8 cas ot _Tr est employé avec une forme plurielle on
peut toujours, croyons-nous I'expliquer par la seule grammaire :
relative ou subordonnée déterminée, ou renvoi 4 des personnages
figurant dans le contexte.

Pour les 16 cas ol _% est employé avec une forme du singu-
lier la seule grammaire ne suffit pas toujours, eroyons-nous, a le
justifier totalement. Et, tout au moins, il semble que cet emploi

() Voir, quand elle aura paru, I'Introduction de M. Vaillant & I'édition du
texte slave qu'il prépare.
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de _ avec wwinniwd au singulier comporte, en plus, des
intentions sémantiques. Il vaut la peine d’examiner ces 16 ex-
emples. On peut les classer comme suit :

I. \\wnnewdT DESIGNE UN DIEU SYSTEMATIQUE.

1. Dans le Marcionisme.

A. — Le «Dieu de la Loi». — Le petit groupe de mots par
lequel est désigné le «Dieu de la Loi» est toujours déterminé;
et, cela se comprend : il s’agit d'un dieu bien défini.

Dans ce petit groupe, 3 fois _% est postposé au mol

wnmnl_wé' b

[l] ah3.h-6. — l]‘wpldnﬂ: ""’L"l'b"*L, i Sl we
mmpnn_ﬁ[ujlm pugqbd” womn St opfinug :

1. Ms.; Venise : owwpne fdfont «

[®] 24h.2h-25. — e whubwy, wul, wowmndaf
nlr[ﬁuuy np lnf,lﬁj Ep w&[uwp{[t =

[3] 951 .929-9b. — lll"l’ 'i:u:[u q:.uumn.l.mé‘?: np[ﬂ':mg h
tljl"- nllg ..

Mais 12 fois _ est postposé au génitif opfitiusg :

Nominatil : opfilrrgl wumnnewd : 243 . 105 ahh.b; 2bo.
23-2h; 254.8; a77.1.

wnne md- o[l[ﬁlwg‘il : '!7?! .17,
Accusatif : q_op[ﬂlwy'il wwnnLwd 270 .1 bl

Génitif : oppliargl wunnedny: 20l 635 2b07.10-11; 262,
21-99.

‘\bl&ll' :JOlJ[I‘Dng‘h tuuunu.é'ry 1 92ba.1 13 990 « 12

kit je n'ai pas pu, jusqu'ici, apercevoir une différence séman-
tique entre les deux constructions.
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B. — Le «Dieu Bon». — Pour le «Dieu Bon», nous lrouvons
1 fois :

[4] ah6. 516-2!:7.2. e -l’\l_ lnlrukwlr » mnb“(lr, Waune
31‘1_’?1 llw[l.l_lbl(” /3 ommlr[l, Ly ‘.i.';umg‘lt Jl'_l'l'"l"l“ Ii[l'l’[ﬁju,
@E . ..

1. Ms. pwpn Adjarvian, p. 6Go.

Dans aucun de ces 16 exemples, ni dans les 4 ot _% est
postposé & wwmacwd-, ni dans les 12 ol il est postposé a
opfitiuug , il 'y a lieu, croyons-nous, d'expliquer cet article par
une relative ou subordonnée déterminée.

2. Dans le Platonisme.

A. Dans une relative ou comparative déterminée :

[8] 29b4.10-12. — I“’ll (llrl_wmni:, np wumnewdt b
Sheq b pyou qul Lo @ lhwdp . . .

Larticle peul ou renvoyer a Platon : «son Dieur, «le Dieu de
son systéme» ; ou, peut-étre, marquer une certaine transcendance
de «Dieu» par rapport & la ematiére» et i I'idée». L'une ou
I'autre inlerprétation me parait possible, et peut-dtre I'une et
I'autre sont-elles possibles a la fois.

En tout cas je ne crois pas qu'on puisse dire que le _% de
womnewdD détermine & la fois Spey el fupmus Ces trois
mols, & mon sens, ne forment pas ici un groupe, tant le 4,
répélé el devanl Sfesg, et devant frgmu, accuse lintention de
les séparer.

Quand Eznik voudra les déterminer, eux aussi, il répétera o
aprés chacun d'eux, comme dans I'exemple suivant :

I_G] aah. 15-17. e n[tul[;u l‘.umru_tué'it Lo
[Fbwdp bp, Unfigh o b S‘["_lﬂl b pgnuts. . .

Le sens est, je crois : «Ce Dieu. .. cette maliére. .. celte
idée, dans le systtme de Platon, el dont il a été déja ques-
tion ».
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B. Dans une proposition autre qu'une relative ou subordonnee
déterminée.

[3] 226.26-227.8. — e 6PE, apuybu ik,
g’ wumnewdp b dfnpk liuunu. Sof byl pgbt,
I‘i"}E(' ng pwgmd” wyfpnpSp pgbt, b ns pugned’
Eplfivp, b ng pwgoed” wopbqudpplp® b ng pwgoed
et - b quunwplyp womnewd plh a ugfunny gk :

On peut, encore ici, entendre, je crois, ou : edu Dieu unique,
franscendant», ou : «de c¢e Dieu, de lewr Dieu unique, dans
leur systémen. Et, 1a encore les deux interprétations me parais-
sent étre possibles a la fois.

Pour le _% dans wmnewdpl, au contraire, on doil en
rester & l'explication grammaticale et entendre, ou : et ces
dieux paresseux», simple renvoi, ou, avec une nuance d'ironie :
wet ses dieux paresseux, que le Dieu unique a lirés de lui-méme,
qui en aura jamais besoin?» Le _% ne suggire aucune idée de
transcendance.

. [mnnewd® pEsione LE DIEU DE LA THEODICEE CORRECTE
OU DE LA THEOLOGIE CHRETIENNE,

Tous les exemples se trouvent dans une relative ou une com-
parative ou une causale déterminée. Mais ce fait n'explique pas
a lui seul pourquoi Eznik a postposé _T a Puwncwd de pré-
férence i tel autre mot qu'il aurait pu mettre le second aprés mp,
npugh o, s, ele. Comme par exemple :

52.9-11. — .., ql Sl uy ququsydinils g (d bwitit’
Jr mpmll'il(l) liiuu ]‘bumnl.mé‘:

1. Dans le manuserit le % est dans I'interligne. Adjarian, p. 3o,

. parce qu'il (Salan) aurait conservé 1'élat de la nature dans
laquelle Dieu I'avail formellement eréé.

On peul voir aussi qualre exemples cités plus bas, deux a
propos du numéro [4%] el deux a propos du numéro [16].
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(8] 32.7-10. Lpe jitqlp punn Unguw puitpyy swphpb
ﬂ‘i Lb'.iltllﬁ'l wumnl_u.rt;;g, nn llumn:_w&‘fy‘b Junl_p'kL
unph i

Méthode. Ed. Bonwetsch V), p. 175, 1. 8-10, da =i ydp ovyi
uddhoy Tadt’ [ Ta xaxd | Eoovrar Sreol, vixdy xatd Tov Ayov Ty

odv duvdpeva Tov Sebv, etmep Sretw éxeivd Qaper, b Tiv dmdvraw
ébovaiay Fxei;

La comparaison avec le grec semble bien montrer que, ici,
par larticle postposé & Nwwrmeewd, Eznik a voulu faire
entendre qu’il s'agit ici de Dieu «formaliter ut sic», «reduplicative
ut sicn, « Deus qua Deus», comme on dit en scolastique.

[9] I8 el tias in ll_fl ‘L‘{'ﬂl"""{""l" [n;ll L"P lw‘luq[lut.fyir
(1) me‘ ap g .mjlkp [l;_[nm‘imu_ﬂ[uj: (2) L-pllnynljtg,
m‘bumﬁy asjtnl Y qnp lzumm_wé-‘b hwdbp, b suitivugny

1. Ms. wjuupungu, Adjarian, p. 2g.

a. Ms. fp besitine [ @, thid.

Le grec de Méthode n'exisle pas pour ce passage. Voir éd.
Bonwetsch (ici p. 108, note 1), p. 189.

Iei Particle postposé & |} wammewsd porte sur toute la relative :
«ce que, précisément, Dieu voulait». Encore pourrait-on soutenir
que si Eznik n’a pas mis, ce qui était, grammaticalement, par-
faitement possible Lqnp lpernddl; s l‘.umna.un}, mais : qop l‘.u,
mnewdl lpudbp, cest qu'il a voulu metire T'accent, non tant
sur la volonté de Dieu, que sur la souveraineté, la transcendance
du Dieu qui veut ainsi. On traduirait alors : «. . .Ce que Dieu,
lui, voulait». De méme & la fin, dans le membre paralléle : « ...
ce que, précisément, celui-la n'agréait pas», ou mieux, croyons-
nous : «. .. ce que celui-la, lui, n'agréait pas.»

On pourrait en dire autant de I'exemple suivant :

[40] 52.15-17. — . .. yppweh wppwndf, gb ng By
Jufuel - qnp 'l‘.umm_m&it Yyenselfs «

() Mernopivs, herausgegeben von D. G. Nathanael Bonwerscn, dans Die
christlichen Schrifsteller der ersten drei Jahrhunderte, herausgegeben von der
Kirchenvater-Commission der konigl. preussichen Akademie der Wissen-
schaften, Leipzig, 1917.
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Le grec de Méthode n'existe pas pour ce passage. Voir éd.
Bonweltsch (ici, p. 108, note 1), p. 195.

[#2] 85.3-9. — o pghp pupt np |wwnewdt Lp
wubp, $ngen (1) ‘1""'""6"31 Swikd’ gqubcwe, wy yh
divpnlpwits nevncugl, EFL ns wpdwhwenpp JunpSwy
Snqemyls (2) wppay |bupglit, ng uwpbY Suiiky qpbew:

1. Ms. gy, Adjarian, p. 35.

a, Ms. $oqasu, ibid.

Il s'agit ici de Notre-Seigneur, dont la parole : « . .. & wyei-
pate Seod dyw nbalddw 1o doupdbwma . .. Mt. 19. 98 vient d'étre
rapportée. La divinité de Notre-Seigneur, au sens le plus trans-
cendant, ne faisait point de doute pour Eznik et le sens est
bien : «Pourquoi celui-ld lui-méme qui est Dieu par identité
disait-il, etc., et le _% semble bien avoir été postposé i .
wncwd pour renforcer ce sens.

De méme dans les deux exemples suivants [#2] et [43].

(0] 143.19-23. — l'\L quifngfofy wownewdo (1) ng
. m"m"l_ma’” l‘lm[lm k "Li'bi! ﬂyLan_ {muanlﬂé‘i’:
'() !c ap Xydivpfun llumnuwé—% Ly quidEuwjy fits gl p
J}mﬁ:&bﬁ')uu_nluu_pbwlffz m_'iltl :

1. Sic ms. Adjarian, p. hh. — Venise : wuumnewd

Relative déterminée, mais aussi insistance voulue, dans le
voisinage des trois formes plurielles geufinyfrufp wowniwdw,
LLITL wumnl.w&u, wrn. ‘,_’wumnu.wc“u, dites des [aux dieux,
sur la forme singulier wmnewd, dite du Dieu par essence,
forme avec laquelle X;diupfun fait trés étroitement groupe. Le
sens plein parait done étre : «Parce que celui qui, par identité,
par essence, est le vrai Dieu. .. », antonomase ot le nom d'es-
pece reparait sous le nom propre.

Ailleurs, dans le méme groupe de mots, I'accent est mis sur
fomp[.m :

38.19-22. — l,\[gk qXydiupfnts ]1umna_w& np wuw)_
wfigh, qopd wgbm wlets qopdk . wupn EGL p"’f!'-"’f_
qXodiupfnts, puwpuiy . . .
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109.24-2b. — | b k[ npp (1) q_a’}_lfm[:[lm'b l‘.n__'
mnincwd wuynkl,, |

1. Le p de app, dans le manuscrit, est éerit dans linterligne, en
petit caractére. Adjarian., p. 39.

["![‘li”] [:64_6\.;:.’;9!1 ek i‘nyitulku 1 q_l.:umnl..tsiyit(l)
easloans LI

1. Ms. gizju, le w dans Uinterligne en petit caractére. Adjarian, p. 48.

Comparative déterminée : Uajluyhu dépend de mpuyhu,
I. 17, el le lexte, dans I'édition de Venise, est mal ponctué. Mais,
en plus de cette détermination générale : « ... de méme dans
le cas de Dieu faut-il entendre, etc. .. », il me parait bien que
I'arlicle veut, en plus, indiquer qu'il s'agit du Dieu vrai et trans-
cendant,

[#4] 230.8-10. — Eznik établit par quelques exemples de
la Bible, qu'Abraham, une fois sorti de la gentilité, rencontra
des croyants au vrai Dieu.

'/ 'llpfulkl_gr_guy‘ np l':umm_r}nle_: fn_li'p- [m.ml,l:
iy l‘:l!pu.'gﬂlllhl‘ (1), ke mg i frep

1. Ms. swpposndin. , Adjarian, p. 58. — Cf. Genése, xx, 2.

Relative déterminée, mais aussi insistance voulue sur la
vérité et la transcendance de ce Dieu. Done «... sous Iaction
formelle el exclusive du Dieu qui a vraiment la formalité de
Dieu. . . ».

Viennent enfin les deux exemples qui ont été T'occasion de
toute cette étude, el qui se trouvent tous les deux quasi dans
une seule page. Nous en transcrirons a nouveau ici 'essentiel.

[15] alho,.26-241.3. — Il(gg xl_llumnl_w&il ns Nl _
sEu, b ng quipwplst  qwpupwday  JEluky  gpnb,
fL[mfpl} 1]1""’!”!.6‘!!, Nwn by dinwplphybt :

Relative déterminée, mais Varticle postposé a 4| wwmnewd-
el & gwpwpps, indique encore qu'il s'agit de Diea comme
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Dieu, de la notion formelle de Dieu, el du eréateur dans sa for-
malité de créatear. Voir Mémoire, p. 190 [112], note 1, des notes
a la traduction latine.

(48] 2hi.2b-26. — ... gopmy (Marcion) qlyundists uppled

;L;‘;'uzi’q_l“umn‘é;;&?: [uinH:erly o s q_mtlizmpmml.w?lnt.w
L g qnlid

Causale déterminée; mais, ici encore, insistance intention-
nelle sur le mot Dieu. Si Eznik avait voulu insister sur la
recherche il aurait mis t[wuir ["?”l'l'l'_l_Jl‘ q_mumnl.m&' H

Comparer 202.1b4-1b. ()J- [t pbfu 'Ll mnmwd-, .,
ele., exemple cité au long, Mémoire, p. 181 [103]

Puis 208.78. Upq f pimplfi pppbunduypy 4.
woLwd . . ., ele., exemple cité au long, Mémoire, p. 180
[10a].

Si,en 241.24-26, il a mis : furits g\ wmnew U fuitg ph
[ c'est qu'il a voulu insister sur le caractére formel, transcen-
dant, du Dieu cherché par Marcion.

Toutes les explications ou interprétations qui précédent ont
été tentées en restant a I'intérieur méme de Parménien.

Mais il existe chez les auteurs grecs, juifs et chrétiens, notam-
ment chez Philon, qu'Eznik connaissait sirement, et chez saint
Jean, i la traduction duquel Eznik a sans doute collaboré, un
jeu analogue entre & Sreds et Seds (1.

Sans doute, comme I'a démontré finement M. Meillet @ «l'ar-
ticle arménien a un emploi différent de I'article grec». Mais, une
influence grecque élant donnée, je n'oserais pas dire avec motre
Maitre — qui ne songeait pas sans doute alors a la possibilité
d’une influence grecque en ce cas — que 'article arménien «ne
joue aucun rble lorsqu'il sagit de donner la valeur substantive i
un adjectif». Le cas d'wrunmewd wlpw, que nous avons relevé
quatre fois au moins dans Eznik, me parait démontrer lumineu-
sement le contraire.

En 20k . 25 wusnnewd whuit est manifestement un adjectif :

) Voir J. Lesnerox, Histoire du dogme de la Trinité des Origines au Concile
de Nicée. Tome 1%, Les origines, 6° édition, Paris, Beauchesne. Pour Philon,
p- 239 et suiv.; pour saint Jean, p. ﬁqq et suiv.

) Ftude ml.ée plus haut, p. 99, n. 2, 4 la page [265] a5
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il traduit Selaw d’Epiphane. Voir tout le passage, 204.20-205.
10. cité, arménien et grec, dans le Mémoire, p. [71] 14g.

De méme en 109. ab-t10.1 ... Fmaffxwu[ﬁ: Juwunnew
S wurlpunits fzmlrpwuqﬁ!:\ E@E... ... sont incriminds par la
parole divine, qui dit: . .. ».

En 123.8-9 et 226.7-8, au contraire, wmnnewd wilypub est
manifestement un substantif; et il acquiert justement cette valeur,
ou du moins cette valeur est soulignée, par la postposition de
Particle _rs

En 123.8-9, Eznik vient de parler des turpitudes de la reli-
gion des Perses, il ajoute : ... yopdl wunncwd wlputi
Skap op frofbp &+ Ce que Schmid traduit : « . .. wovon aber
die Gottheit ferne (sei)! welche erhaben ist». p. 99.

2926.6-8. — ... pwbglh wnwiby lpupbwy b wn by
divuwitng b womnewSwlps®: « . .. denn ohne Bediirlnisse
und ohne Teile ist die Goltheit», Schmid, p. 163.

Sans doute y a-t-il 11 influence de modéles grecs : Sefos, Sreia,
Sefov | 74 Sefov. Mais nous n'oserions pas, pour autant, dire
qu'Eznik pour rendre ces tours grees en arménien, a eu a foreer
le sens de sa langue.

Par cet exemple d'wunnewd-alpws, par le rappel que nous
avons fait de l'opposition Sreds, 6 Seds, chez les éerivains grees,
juifs et chrétiens, par 'examen des quatorze passages oii, chez
Eznik, I'article _% est postposé a ]‘.umm_m& au singulier el par
le rapprochement de tous ces faits avec les deux passages du
morceau que nous avons traduit, 24o.26-241.3 et 241.24-26,
nous croyons avoir montré que la traduction que nous avons pro-
posée de | wmnmewdn par «Dieu en tant que Dieur, en 2lo.
26 et 241.25, n'est pas téméraire. C'est loul ce que nous sou-
haiterions avoir établi.
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TRADUITS PAR

HENRI MASSE,

PROFESSEUR A 1£COLE NATIONALE DES LANGUES ORIENTALES VIVANTES.

Ein 1889, Charles Schefer attira attention sur 'abrégé anonyme
du «Seldjouq-nimeh» de I'historien persan Ibn Bibi, dont il
publia et traduisit les premiers chapitres (Rec. de textes et trad.
publ. par les professeurs de I'E. L. 0. V.). En 1902, M. Houtsma
publiait le texte complet de cet abrégé, d’aprés le manuserit de
Paris (Ree. de textes relatifs 4 I'histoire des Seldjoucides, vol. V) :
dans une introduction, aprés avoir complété la biographie d’Ibn
Bibi donnée par Schefer et caractérisé la maniére de cet auteur,
M. Houtsma montrait toute son importance pour histoire des
Seldjougides d’Asie Mineure. L'ouvrage original d'Ibn Bibi fut
retrouvé plus tard & la Bibliothéque d’Aya-Sofia; il n’est pas encore
publié (cf. Encyel. Islam, s. n. Ibn Bibt).

Le régne de Keykobdd I (1219-1236) apparait comme le
plus brillant de la dynastie des Seldjougides de Roum. En effet,
ce prince fut non seulement un remarquable homme de guerre,
mais encore un éminent souverain, soucieux d’embellir les villes
de ses Etats et d’y attirer les commercants étrangers; 1'empire
seldjouqide entretint alors des relations suivies avec I'Empire
latin et avec I’Arménie. Toutefois ’établissement de ces relations
¢conomiques n’alla pas sans opérations militaires. Dans les pages
qui suivent, I'abréviateur d’Ibn Bibt relate celles qui furent con-
duites en pays arménien.

TOME 1X, 102(. 8
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Arrivée de Mobariz ed-Din Tchaouli, en compagnie de
Commeéne ") dans le pays d'Arménie; prise des chateaux-
forts (1219-1220).

(138) Lorsque I'émir Mobériz ed-Din Tchéouli Tchichnigir et
Comnéne se dirigérent vers I’Arménie sur I'ordre du Sultan, la
route pratiquée dans la pierre dure se rétrécit; puis, aprés la
pierraille, ce fut la forét; en tout lieu, ils virent forteresses et con-
structions, demeures et habitations. Ils se proposérent de passer
outre, aprés en avoir fini avec chaque forteresse. Ils arrivérent
tout d’abord & Djendjin, position naturellement forte, citadelle
solide et inexpugnable. Tehéichnigir ordonna aux soldats de gravir
la montagne par détachements, de planter sur ses sommets les
drapeaux et les piquets de tentes «comme des montagnes inébran-
lables », et d'investir la célébre forteresse. Le lendemain, & coups
de flaches, ils mirent & bout les défenseurs de la citadelle : ceux-cl,
par suite de leur faiblesse et de leur impuissance, éerivirent une
missive 4 Léon (I d’Arménie) et exposérent leur état de détresse.
Léon demanda aide aux Francs et écrivit des lettres de doléances.
Tous s’unirent dans une intention de défense et d’association; et
ils s'allierent & Léon (13g). L'armée du Sultan s'étant engagée
dans la montagne, les troupes ennemies descendirent en plaine.
Lorsque la nuit survint et lorsqu'on prépara a manger, I'émir
Mobériz ed-Din dit au cours de la beuverie : « L’armée que Léon a
rassemblée de toutes parts ne se montre nullement. Demain,
lorsque le jour et le soleil pénétreront dans Paréne du ciel, avec
tous les braves nous cernerons les infidéles et nous ferons tout ce
qui dépendra de nous. Il faut espérer que la promesse de Dieu
se réalisera par la victoire accordée aux auxiliaires de la religion ».
Le matin, quand, au lever du paon du parterre émaillé (du ciel),
le matin apparut avec le rire de la perdrix montagnarde, 'armée,
comme un lion furieux, entra en agitation et en clameur; et, dans
les airs, apparut un autre parterre de fleurs, composé des diverses
couleurs des étendards. Les lances entrérent en action; elles s'at-

M Sur le role joué par 'émir Comnéne, auxiliaire des Seldjouqides, cf.
Encycl. Islam, II, p. 680, col. 2, art. Kaikobad (avec référence & Vineent de

Beauvais).
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tachérent aux corps et crevérent les yeux; la fléche prit place au
fond des coeurs, comme le souci et le remords; le sabre étincelant
servit de chargement aux cous, 4 la place des tétes. L’armée d’Allah,
par la puissance royale et en une seule attaque, arracha du coeur
de I'ennemi le vétement de D'existence. Une clameur sortit de la
masse des infidéles; un tumulte s’éleva. D’un seul élan, les troupes
impériales furent chargées, et le commandant de I'armée envoya
P'ordre d’attaquer. Suivant P'approbation du général, on donna
aux lignes de bataille la solidité du mont Tsahldn ), si bien qu’un
vent de ldcheté s’abattit sur 'armée de Léon. Alors tous, comme
Iétoile filante sur les traces des génies, se précipitérent sur les
traces de ces esclaves des idoles; et, par la force de la masse d’armes,
par la blessure de la fleche, ils rendirent étroite aux ennemis la
vaste plaine. Ils s’élancaient et jetaient & terre tous ceux qu’ils
rencontraient. Léon, en compagnie de quelques-uns de ces injustes
(140), se sauva comme un malfaiteur et prit la fuite dans la mon-
tagne. Quant & I'armée du Sultan, elle s’en revint de la bataille
avec un riche butin et des prisonniers innombrables — Francs et
infidéles de ces régions — par la grice du Tout-puissant; et elle
arriva en face de la citadelle. Lorsque ses défenseurs contem-
plerent d’en haut cette calamité, ils demeurérent interdits ef
stupéfaits. L’émir MobAriz ed-Din donna ordre de préparer un
banquet; les musiciens entamérent un agréable prélude a I'ocea-
sion de I'achévement de la période de puissance des infidéles;
avec les accents les plus beaux et les paroles véridiques, ils célé-
braient la bravoure des héros guerriers,

Au matin, un moine, la robe et I'wil ensanglantés, descendit de
la forteresse et baisa la terre, en hommage au général du Sultan :
«Nous sommes tous, dit-il, réduits aux extrémités; nous avons
répandu la monnaie de 1’existence dans 'espace aérien du désap-
pointement, par suite des souffrances du siége; ayant posé ma téte
sur la paume de ma main, je suis venu me mettre aux ordres de
I'émir ». Mobériz ed-Din répondit : «Vous n’étes pas en faute; si
vous tenez a votre tranquillité, il vous faut laisser sur place les
armes et les approvisionnements de la citadelle; emportez ce qui
vous appartient en propre et allez ot bon vous semble; de la part
de mes troupes, ne craignez rien ». Le prétre réclama un certificat
a ce sujet; aussitdt, une lettre de siireté fut mise par écrit. Sur le
champ, 'ennemi évacua la forteresse et, en signe de triomphe et

) Montagne d’Arabie. Cf. Yagout, s. v.



116 H. MASSE.

de bonheur, I'étendard du Sultan fut arboré au faite de la cita-
delle. Un bulletin de victoire relatant la défaite de 'ennem,
I’abaissement des autres armées, 1'élévation du drapeau de 1'allé-
gresse et 1'annexion de cette citadelle aux autres pays fut rédigé
sur I’heure; il exposa que, dans cette région, il y avait beaucoup
de lieux fortifiés et de citadelles dont la conquéte totale serait faci-
litée par Dieu (141), mais qu'il devenait nécessaire d’envoyer des
machines tirées de 1’arsenal.

Le messager était déja en route lorsque des envoyés de Léon
arrivérent soudain; ils délidrent la langue de I'impuissance avec
mille supplications, en disant : «5i un chdtiment proportionné a
la faute est ordonné, il suffit de cette legon et de cette réprimande
qui ont atteint a cette date ce serviteur coupable. (C’est le résumé
d’un long discours.) J’enverrai annuellement mille cavaliers et
cinq cents archers comme contribution de guerre; j'illustrerai ma
monnaie avec les noms du monarque fortuné; je doublerai I'imp6t
foncier». L’émir en chef dirigea messager et missive vers le Sul-
tan; en attendant le retour des envoyés, il prit trente autres chi-
teaux-forts de cette province, y installa des gouverneurs et envoya
au Sultan cette autre lettre : « Les provinces sont annexées; nulle
forteresse étrangére ne subsiste contre nous». Le Sultan fit remise
de ses fautes 4 Léon et envoya un traité; un édit contenant les
éloges dus aux actions d’éclat et aux efforts du général en chef et
de Comnéne fut promulgué. Il contenait ceci : des régions rendues
accessibles par la conquéte des forteresses, faire parvenir aux com-
mercants tous les biens; livrer & Qamar ed-Din les forteresses et
1a province; renvoyer les troupes dans leurs résidences; «le géné-
ral en chef et Comnéne se présenteront seuls chez S. M. le Sultan,
afin de faire oralement le récit des événements et de profiter plei-
nement de la rencontre favorable du Sultan».

Ambassade de Malik Ala ed-Din Dawoudchdh, seigneur
d'Erzendjan, auprés du sultan; description d'Erzendjan
et de ses environs'!).

Malik Ala ed-Din Ddwoudchéh, aprés son pére Malik Fakhr ed-
Din Bahrdmchah (143), s’assit 4 la place d’honneur de la royauté

() L'enchainement des événements qui suivent se trouve parfaitement
exposé dans l'article de I"Encyelop. Islam (loc. cit., II, p. 680, col. 2 fin et
p- 681, col. 1).
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et du pouvoir; il prit possession de la ville d’Erzendjan et de sa
province (en 1225). Erzendjan est le plus beau des pays, la plus
charmante des régions; I'Euphrate coule par derriére; les souffles
du vent d’Est y sont chargés de violettes et de fleurs des mon-
tagnes. Bien qu’il possédét parfaitement toutes sortes de connais-
_ sances, il se mit & commettre des fautes, 4 suivre ses plaisirs et ses
penchants égoistes, et & écouter les divagations de mauvais compa-
gnons; il .ne prétait pas I'oreille de I'agrément aux conseils des
vieillards et des gens bienveillants, gens de sens et de prudence.
Il se proposa d’attaquer et de tuer les émirs de son royaume :
les uns furent mis & mort, les autres emprisonnés. Quelques-uns,
par crainte de la mort, choisirent 1’émigration, abandonnérent
leurs biens, prirent le chemin de la cour du Sultan et firent au
prince le récit des mauvais procédés d’Ala ed-Din. Le Sultan les
traita honorablement et fit écrire 4 Malik Ala ed-Din une missive
aux termes de laquelle il devait mettre en liberté les émirs captifs,
leur rendre ce qui leur avait été pris, et envoyer de ce cdté les
malades avec égards et soin. Ala ed-Din s’excusa ainsi : « Ces gens-
la ont pris envers moi la route de 'injustice et de 'effronterie;
ils se sont entendus avec mes adversaires; lorsque j’en ai acquis
la certitude, je leur ai infligé le chitiment qu’ils méritaient ». Le
messager du Sultan éclata en reproches et, par promesses et
menaces, amena Ala ed-Din a libérer les prisonniers et & leur rendre
leurs biens; le messager fut renvoyé satisfait.

Lorsque les émirs arrivérent a la cour du Sultan, ils furent
I'objet de tous les égards et, par ordre de Kamél ed-Din K&mir,
des fiefs importants et suffisants furent attribués a chacun d’eux.
Malik Ala ed-Din (144) apprit que les grands de son royaume
avaient pris rang parmi les serviteurs du Sultan, que ceux d’entre
ces émirs qui étaient restés reprenaient leur orgueil et leurs grands
airs et faisaient acte d’autorité envers les officiers d’Erzendjan :
envieux et jaloux de cette situation, il se mit en colére; partagé
entre I'espérance et la crainte, il fit les préparatifs de voyage qui
conviennent aux princes et disposa les présents et cadeaux aptes
a gagner 'esprit des grands; puis il se dirigea vers la cour du
Sultan...



118 H. MASSE.

(147.) Motifs qui poussérent le sultan
a déposséder d'Erzendjan Ala ed-Din Dawoudchah(!),

Lorsque le seigneur d’Erzendjan, aprés avoir rendu hommage
au Sultan, regagna ses ftats, I'insolence de la jeunesse le détermina
(148) & envoyer la lettre suivante & Malik Rokn ed-Din Djahin-
chéh fils de Moghith ed-Din Toghrulchdh bin Qilidj Arslan (le
Seldjouqide) seigneur d’Erzeroum : «Bien que, pour cette fois,
j’aie trouvé en abondance & la cour du Sultan I'or et les bonnes
paroles, je ne suis pas en sécurité contre mes émirs qui y servent :
il est certain qu’ils excitent le Sultan & me faire disparaitre de mon
royaume. Et lorsque cela sera possible, bien que le Sultan soit le
cousin de Malik (Rokn ed-Din), il ne le soutiendra ni ne lui témoi-
gnera de bienveillance. Pour moi, je vais concentrer secrétement
mes armées dispersées et j'y consacrerai cet hiver toutes mes
pensées. Si tu désires que ta téte et ton royaume subsistent, mets-
toi d’accord avec moi pour cette affaire et sois z&lé pour agir».

Il possédait une joueuse de luth qui était la nonpareille de
son temps et I'unique de son siécle par sa beauté, sa dextérité,
ses bons mots, son chant, ses belles modulations, sa voix char-
mante et sa finesse d’esprit. 11 1'envoya & Malik el-Achraf avec maint
présent. Voici I'essentiel de son message : « La citadelle de Kemakh
sera pour vous, si, en compensation, une place forte m’échoit
dans vos Etats, afin que je prenne paisiblement ma part d’exis-
tence dont aucun humain ne peut savoir d’avance si elle sera
longue ou courte». -

De méme, il fit partir en ce sens une lettre et maint cadeau vers
le sultan Djalal ed-Din Kharezmchéh; et il expédia & Ala ed-Din
Now Mosolmén ) une missive disant que, s'ils attaquaient le Sul-
tan et §’ils envoyaient sa précieuse 4me au Paradis @), il leur remet-
trait la citadelle de Kemakh avec tous ses approvisionnements et

M M. Houtsma (La dynastie des Benu Mengucek, in Keleti Szemle, Budapest,
19oh, p. 279-280) place ces événements en I'année 1228,

® Djalal ed-Din, héroique et turbulent, brouillé avec Malik el-Achraf, lui
prend Akhlat d’Arménie en 1229, L'année suivante, Keykobad 1" et Achraf,
alliés contre Djalal ed-Din, le battent & Erzendjan (Ene. Islam, I, p- 4g1).
Sur Ala ed-Din Now Mosolméin, avant-dernier grand-maitre des Assassins, cf,
Ene. Islam, s. n. Ala al-Din Muhammed b. Hasan.

) Dans le texte : "illiyan (hébreu : ’elyon). Cf. Enc. Islam, s. v. firdaws et
illiyun.
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ferait du vieux palais de ses ancétres a Erzendjan leur lieu de récep-
tion (1hg). Lorsque ces inventions parvinrent aux oreilles du
Sultan, il en rit et déclara : « Ce malheureux a la cervelle dérangée !
Son trone est par terre !»

Puisque 1'or n’a pas fait avancer nos affaires,
Je vais lui faire voir mon glaive étincelant.

Quand les coiffeuses du monde du mystére mirent a la fiancée
du printemps musc & la manche et rose au sein, le Sultan quitta
le littoral pour se diriger vers la région de Qobdd-abdd; il y passa
un mois, puis, sans retard, il se dirigea vers Césarée.

Malik el-Achraf, avee I'astuce d’une joueuse de luth, se déplaca
et envoya son chambellan & son secours. Il vint, séjourna quelque
temps & Erzendjan et revint sans succés. Les émirs-chefs — tels
(aldh ed-Din, Charaf ed-Din et Izz ed-Din — I'empéchérent de
manifester des opinions subversives et de faire des propositions
inacceptables; ils lui dirent : «Le parti 4 prendre, ¢’est que nous
amenions en otages au Sultan les enfants de Votre Altesse, que
nous présentions vos excuses de ce que vous avez fait, et que nous
éloignions certaines personnes en les désavouant et en les reniant ».
Le malik accepta et envoya en compagnie des émirs ses enfants au
Sultan. Auparavant celui-ci avait entendu parler de la situa-
tion. Il ordonna que les émirs des ftats sultaniens se ren-
dissent, chacun avec les troupes qui lui étaient confiées, sur les
confins d’Erzendjan et de Kemakh, de facon qu'une concentration
compléte des troupes victorieuses fiit obtenue secrétement et
subitement dans ces cantons et que les routes des forteresses
fussent gardées, et cela pour que Ala ed-Din (Ddwoudchdh) ne se
réfugidt pas par surprise dans un chéteau-fort, ce qui trainerait
les choses en longueur. Conformément & I'ordre du Sultan, des
troupes nombreuses furent rassemblées a la porte de chaque for-
teresse. Malik Ala ed-Din, se voyant décu de tous cbtés, ne trou-
vait d’autre moyen que de se rendre au Sultan (150), lorsqu’on
Pavertit soudain que la suite du Sultan, avec une armée innom-
brable, avait passé les limites du territoire de Sivas et atteint les
confins d’Erzendjan. Au désespoir, sans préparer cadeau ni pré-
sent, il vint & la rencontre du Sultan avec quelques-uns de ses
familiers. Chemin faisant, 1l rencontra les émirs-chefs. Ceux-ci
accoururent, lui donnérent I'accolade, le traitérent toul amicale-
ment et I'envoyérent au Sultan en compagnie du ¢hhib Zhiya ed-
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Din. Le Sultan, oubliant tout ce qu’on lui avait raconté d’Ala
ed-Din, fit tout pour le gagner : il lui octroya en apanage Aq-chehr
de Qonya ainsi qu’Ab-é-guerm (Therma); il 'envoya & Aq-chehr
en compagnie de ses pages et des vétérans de I'armée.

Ala ed-Din Diwoudchéh était paré de diverses connaissances,
surtout de celle de I'astrologie; il avait appris tout a fait bien les
parties de la logique et des sciences naturelles et divines; il était
mathématicien consommé; il composait des vers semblables a
I'eau limpide — que dis-je ? — & la magie licite. En ces jours, il
envoya au Sultan cette piéce de deux vers :

O roi ! le ceur de tes ennemis est dans la douleur;
Le visage de I'ennemi pilit de la crainte que tu inspires.
Vraiment, en dépit de cent angoisses, pour moi,
Dans ton empire Ab-é-guerm est un pain frais "),

(Yest ainsi que par I'influence néfaste de mauvais compagnons,
de courtisans malfaisants et de commensaux ignorants il perdit
son ancien royaume.

Revenons au sujet. Le lendemain, le Sultan et son armée firent
leur entrée dans la ville, avec ’aide d’Allah. Lorsque le territoire
d’Erzendjan fut conquis, il le donna & Malik Ghiath ed-Din Keykhos-
rau, le plus puissant des princes du temps, et il délégua a son
service Mobdriz ed-Din Ortoqich avec la dignité d’atabek; il leur
consacra un trésor considérable et des troupes innombrables
(151). Parce que, du fait de Malik el-KAmil et des enfants de Malik
el-Adil, une poussiére s’était fixée sur le feuillet de Iesprit auguste
du Sultan®, il nomma prince héritier Izz ed-Din, petit-fils de
Malik el-Adil, et fit préter serment par les émirs; il donna le gou-
vernement de la Syrie & Malik Rokn ed-Din qui, lui aussi, faisait
partie de la famille de Malik el-Adil. Nizhdm ed-Din Ahmed d’Er-

zendjan improvisa & ce sujet ce poéme de deux vers :

Tu as rendu lumineux un matin pour la Syrie
Lorsque tu as fixé I'usage digne d’Alexandre.
Tu as donné au soleil I'étendard royal.

Tu as réglé la coutume royale .

' Jeu de mots : Ab-¢-guerm, en persan, signifie «eau chauden.
) Sur cette brouille, cf. Ene. Islam, I, p- 491, col. a.
@ Lire probablement : «moqgannan».
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Lorsque le Sultan en eut fini avec les affaires d’Erzendjan et les
mesures relatives aux forteresses, il ordonna & ses troupes d’atta-
quer Erzeroum et Koughounia (Chdbin-Karahisar) cafin, dit-il,
de voir quelle ligne de conduite Malik Rokn ed-Din Djah&nchéh
et Malik Mozaffar ed-Din Mohammad suivaient a notre égard ».
Lorsque Malik Rokn ed-Din eut connaissance de Parrivée des
troupes, il s’avanca du pas de I'humilité et de la soumission, et
fit partir de nombreux présents & destination de I’armée; il envoya
vers le Sultan I'un de ses émirs avec les richesses qui convenaient,
en y joignant ce message : «Je suis tout a coup un malheureux
esclave. Si le seigneur d’Erzendjan a fait preuve de désobéissance,
il a recu le chdtiment qu’il méritait. Quant & moi, je resterai
soumis tant que je vivrai, et le coursier de la sincérité ne cessera
de courir sur la route de I'affection due au Sultan. J'espére qu’a
mon sujet le verset coranique : = Aucun ne portera le fardeau d'un
autre= (VI, 164) sera psalmodié, et que la faute de (Ala ed-Din)
Déwoudchdh ne me sera pas reprochée, & moi innocent ». Quand
I’envoyé se présenta au Sultan et Tui exposa déclarations et cadeaux
(152), le Sultan, plein de clémence, le fit bénéficier de son entiére
faveur; conformément a sa requéte, il le confirma dans la posses-
sion d’Erzeroum et donna ordre que les troupes s’abstinssent de
pillage sur son territoire.

Prise de Koughounia;
le malik Mozaffar ed-Din est déposé ).

Le Sultan ordonna a P'atabek Ortogich d’aller mettre le siége
devant Koughounia avec des troupes nombreuses, et de la prendre
de gré ou de force. Le jour méme de I'arrivée de I'atabek Ortogich,
il y eut grand combat et grand carnage au dedans et au dehors.
Malik (Mozaffar ed-Din) craignant les divisions entre les gens de
la citadelle, bien qu'il disposit d’approvisionnements sans nombre
et que les citernes fussent remplies, songea aux diflicultés du
dénouement et envoya un parlementaire & I'atabek, afin qu’il
intercéddt en sa faveur auprés du Sultan et qu'un fief lui fit
octroyé dans I'Empire en échange de sa forteresse. A ce sujet,
P'atabek dépécha des courriers vers le Sultan. Celui-ci se réjouit
de cette bonne nouvelle et en tira argument en faveur de la pro-

M Cf. Houtsma, ap. cit., p. a8o.
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fondeur d’esprit et des capacités de Mozaffar ed-Din; il lui octroya,
en échange de Koughounia et en toute propriété, Romméin et
Nahrkali sur les frontiéres de Syrie, et Arbasouil!) qui fut le ber-
ceau des Compagnons de la Caverne et la résidence de Daqgidnos
(Décius); il lui donna aussi la place de Qirchehr, a titre de fief
immunisé et reconnu. Pour tout cela, lettres patentes et traité
furent mis par écrit. Un courrier les emporta en méme temps que
de riches robes d’honneur destinées au seigneur de Koughounia
et & ses trois fils. Lorsque Mozaffar ed-Din vit les lettres patentes
et le traité, il eut confiance et fut tout réjoui. Il évacua la citadelle
et partit content pour la place de Qirchehr (153 ). Il passa le reste
de son existence dans la quiétude et le repos. . .

Le sultan envoie Ghiath ed-Din
gouverner Erzendjan (.

Quand le Sultan eut terminé la conquéte des forteresses, il
tourna sa bride de conquérant vers la place de Sivas; il ordonna
a4 Mobériz ed-Din de vaquer a la préparation des choses nécessaires
a lautorité de Ghiith ed-Din Keykhosrau. Il s’en alla done au
Trésor et, avec 'approbation de Nadjm ed-Din Tousi, des objets
furent préparés et ordonnés, objets tels que, si Behmen et Sapor
étaient revenus a la vie, ils se seraient mordus les doigts d’éton-
nement et de honte. Lorsque les choses furent ordonnées et mises
au point, il prit la direction de ces confins, sous d’heureux aus-
pices, avec des troupes innombrables. Quand on arriva, le prince
s'avanca et s’assit sur le siége de la félicité; il étendit le tapis de
la justice et de la clémence et traita tout le monde avec bienveil-
lance. Lorsque la nouvelle de sa sollicitude envers ses sujets
parvint au Sultan, la confiance du Sultan se trouva doublée envers
sa personne bénie d’Allah. Et lorsque Ghidth ed-Din entra i
Erzendjan, le Sultan, pour donner réponse aux envoyés des diver-
ses régions, fit un court séjour. I prit alors la direction de Qoba-
dabdd, d’Antalia et de Aldiyeh et y demeura des premiers jours
de 'automne jusqu’au mois de nisin.

M) L'antique Arabissus en Cappadoce, hod. Yarpuz. — Cf. Enc. Islam, 1,
p- 485, s. v. Ashab al-Kahf.
& Ghiath ed-Din, fils de Keykobad 1*; ef. Enc. Islam, II, p. 679, col. 2.
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(175) Départ des armées du sultan vers Erzeroum;
prise de cette ville
par le sultan Ala ed-Din Keykobad (1230).

Lorsque le prince des planétes, le seigneur des étoiles prit la
direction des demeures du jour, le Sultan, accompagné de Malik
el-Achraf et de ses fréres, s’achemina vers Erzeroum (176).
Chemin faisant, le Sultan fut averti que, la veille, un régiment des
troupes du Kharezm qui s’était décidé a fuir les Roum avait ren-
contré un ravin profond. Par suite de la furie de leur élan et
(en s’enfuyant) par crainte pour leur vie, ils étaient tombés dans
ce ravin avec chevaux et armements. Le Sultan chargea I'un de ses
régiments de s’y rendre pour s’assurer de la situation. Lorsque les
soldats arrivérent & cet endroit, tous (ces ennemis) avaient I"dme hors
du corps et avaient atteint leur derniére demeure. Tout ce qu’on
trouva de leurs équipements et munitions fut apporté a I'arsenal
du Sultan. Le lendemain, la féte bénie (de la fin de ramadan 627 :
aolt 1230) dévoila la face de I'astre qui pare le monde avec une
lévre toute souriante : la nouvelle lune, semblable & I'incurvation
du paraphe sultanien, parut au bord du ciel. Au premier matin,
les grands de Syrie se présentérent a 'audience du monarque
de I'Univers. Le Sultan se leva de son tréne, prit la main de Malik
el-Achraf et le fit asseoir a coté de lui, sur un carreau qu’on avait
préparé au-dessous du trone. lls burent ensemble; et lorsqu’on
eut organisé le cortége a I'occasion de la féte, ils montérent a che-
val et les virtuoses de I’hippodrome montrérent plusieurs tours
d’adresse, de talent et d’équitation. Alors on se rendit a 1’oratoire
champétre, on s’acquitta des devoirs de la piété envers Celui que
tous adorent, et les aumdnes tombérent sur les mendiants comme
des gouttes de pluie. Puis on passa & la table du Sultan; et
quand chacun fut allé de la table a sa tente particuliére, le Sultan
envoya dix robes d’honneur dignes d’un roi et dix chevaux pour
Malik el-Achraf et les autres princes; il les invita & un banquet qui
fut la splendeur de ce monde, et, suivant les régles des beuveries,
ils burent les uns aux autres 4 pleines coupes.

Le lendemain, on arriva dans la région d’Erzeroum. Les émirs
qui se trouvaient en ville fermérent les portes et préludérent i la
résistance. Le Sultan ordonna qu’un homme siir, 4 la parole de qui
Ion se fiait, se rendit en ville (177) et, au nom du malik, les invitat
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a prendre le chemin de la soumission, et, de la part du Sultan, les
menacdt par ces paroles : « Le chitiment que j'inflige est terrible »
(Goran, XIV, 7). Conformément a cet ordre, le malik envoya a la
ville un de ses familiers en compagnie d'un des émirs du Sultan,
afin qu’il leur fit prendre & tous la route de la paix, avec beaucoup
d’insistance; ils acceptérent 1'ordre du maitre écouté, & condition
que la vie du malik, de son frére et des autres émirs fiit sauve et
que le passé ft oublié. Conformément 4 leur demande, le Sultan
le jura par lettre et leur envoya un traité. Aprés I'avoir lu, Homdm
ed-Din Djandér et les autres personnages de la ville vinrent trouver
le Sultan et portérent son drapeau en ville. 1

Le lendemain, le Sultan monta un cheval conquérant, semblable &
une brillante pleine lune; Malik el-Achraf et ses fréres marchérent
a pied, prés de l'auguste étrier. Quand le Sultan pénétra dans le
palais, Malik el-Achraf et ses fréres formérent la haie. Le Sultan,
ayant un moment mis pied A terre, s’assit au bord d’un sofa; puis
il se leva, prit la main de Malik el-Achraf et s’en alla vers un pavil-
lon solitaire; et ils passérent cette journée dans le divertissement.
Malik el-Achraf, dans son ivresse, intercéda en faveur de Malik
Rokn ed-Din; il fut bien accueilli, re¢ut une riche robe et eut
I’honneur de baiser la main du souverain qui lui fit la faveur de
donner en apanage, & lui Agserai et ses dépendances, i son frére
Ayyoub-hisar,

Alors le Sultan fit partir des troupes du cté d’Akhlat. Lorsque
les lieutenants de Djall ed-Din (Kharezmchih) avaient appris cet
événement, ils avaient évacué la ville et s’étaient retirés & Arrdn.
Un mois aprés, le Sultan dit & Malik el-Achraf : « Il faut que le malik
assume les difficultés de I'Arménie (178) et mette Awlati au pou-
voir du diwan de Malik el-Achraf, ainsi que quelques autres for-
teresses de Géorgie». Malik el-Achraf lui baisa la main et demanda
des lettres patentes relatives a ces places et au royaume d’Arménie.
Le Sultan admira cette humilité parfaite, fit mettre par écrit les
lettres patentes et fit partir vers Akhlat Iémir Tchichniguir et
cing mille cavaliers au service du malik, par précaution; il fit avec
lui des cérémonies outre mesure dont nul monarque n’était capa-
ble de fournir méme le dixiéme, s’excusa et parcourut avec parasol
et étendard une longue distance pour prendre congé d’eux. A
son retour, il s’arréta une semaine pour les affaires avantageuses
aux places fortes et aux pays. Il donna ordre de rédiger un bulletin
de conquéte destiné aux diverses parties de ses Etats; et il regagna
(ésarée, ayant réalisé ses desseins.
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(179) Délit du commandant de la forteresse de Aladiyeh;
il est chatie(l,

Sur ces entrefaites, la lettre suivante arriva de Aldiyeh : «5i le
Sultan de I'univers ne monte pas vivement & cheval, la bride de
Pautorité sur Aldiyeh sortira de la main des serviteurs (180)
du Sultan. Le commandant de la place — mieux vaudrait qu’il
fat pendu! — a tourné a I'infidélité; il se propose de livrer la
forteresse aux gens de Chypre ». Sur ces paroles, le Sultan demeura
surpris et pensif; puis il dit : «Je distingue un misérable; j'en fais
le seigneur et maitre des grands et des bons (181); et cest lui
qui machine une perfidie telle qu’elle est sans excuse. Quel sujet
d’étonnement!» Aussitdt, en compagnie de quelques intimes,
(182) il monta sur un mulet bai et, trois jours apres, parvint
a Aldiyeh. Il feignit de ne rien savoir et s’occupa secrétement de
faire enquéte et recherches. Lorsqu’il fut avéré que le commandant
de la place était traitre et perfide, lorsqu’en sa présence les imAms
et les hdfizh témoignérent contre lui et exposérent tout le cours de
ses pensées, et lorsqu'il fut reconnu que ¢’était la vérité pure, le
Sultan ordonna sur le champ que, le mettant en moreeaux, on le-
portt sur le donjon et que I’on y pendit son corps avili, comme il
le méritait. Quiconque avait été d’accord avec lui dans ce dessein
subit le méme sort. Quand les seigneurs du littoral entendirent
parler de ce chitiment, ils envoyérent en hite et de toutes parts
impdt et tribut au possesseur du trone et du diadéme. La, durant
deux mois, il banquetait princiérement et jouissait de son pouvoir.
De 14, il vint & Antalia, y séjourna quarante jours et ordonna que
ses troupes victorieuses se tinssent tranquilles durant une année
dans leurs résidences. '

0 (Dés le début de son régne), « Keykobdd mit & profit les divisions des
chrétiens pour s'emparer de divers chiteaux arméniens le long de la cote
méditerranéenne et ailleurs, entre autres le chiteau de Galonoros xaléy dpos,
Candelor (ou Scandalor); il en fit sa résidence d’hiver, y éleva des construc-
tions qui le transformérent en un port considérable et le nomma Aldiyeh» (Ene.
Islam, 11, p. 68 0, col. 2).
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(185) Les troupes du sultan se dirigent vers 1'Arménie;
conquéte de la région d'Akhlat et du reste de I’Arménie
qui sont réunies a l'empire (vers 629/1232)".

Le Sultan fut informé de ceci : ’Arménie était devenue un
désert; Malik el-Achraf s’était fixé & Damas, aprés Sandjéir, & cause
de son amour du bien-8tre, il avait pris le chemin du divertisse-
ment, et la pensée de I’Arménie n’occupait plus son esprit; & tout
moment, 'armée des Mongols faisait incursion et emmenait en
captivité le reste des sujets; une partie des troupes kharezmiennes
infestait ces cantons et y entravait les communications (186). Par
bonté et miséricorde extrémes, le Sultan ordonna & Kamél ed-Din
Kamidr de se diriger vers ces confins avec toules ses troupes
victorieuses et d’annexer & I'Empire le pays d’Arménie, d’Akhlat
et Bitlis & la région de Tiflis. Conformément & cet ordre, I"émir
Kamdl ed-Din se mit en route avec toute I'armée. Lorsqu’il parvint
i Akhlat, il trouva le pays «comme une demeure sans habitants ».
Sans pourparlers, sans demande ni réponse, quelques personnes
de distinetion, restées dans la ville, vinrent 4 sa rencontre. Aussitdt
on arbofa en ville 'étendard du Sultan, I'on préta serment
de fidélité au Sultan et 1'on fit la priére en son nom. Les troupes
décampérent de la ville et s’installérent au bord du lac (de Van).
Les régiments, suivant les émirs, se répandirent de tous cdtés
et prirent possession de toutes les provinces de I’Arménie, grice a
la  majestueuse puissance du Sultan. L'émir Kamal ed-Din fit
connaitre au Sultan la conquéte de I'’Arménie et 'état de dévas-
tation des villes et des campagnes. Le sultan se réjouit de la con-
quéte de I’Arménie et rendit exéeutoire un édit pour influencer
heureusement et pour se concilier I'émir Kamél ed-Din et les autres
émirs qui répondaient de leur autorité sur les troupes. Alors il
donnade I'argent au ¢dhib Zhiya ed-Din Qard-Arslin, & Saad ed-Din
Mostawfi d’Ardébil et & Tadj ed-Din Parvineh, afin qu’ils se ren-
dissent & Akhlat et en Arménie; ils devaient prendre toutes mesu-
res nécessaires a ces pays, déterminer les chapitres du budget,
enregistrer les biens des absents et des tués; quant 4 I'émir Kamél

M) Djalél ed-Din mort tragiquement (1231), ses troupes s'étaient déban-
dées. Keykobdd les prend & sa solde et s’empare d’Akhlat que Djalal ed-Din
avait enlevé a 1I’Ayyoubide Malik el-Achraf en 12499,
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ed-Din, il se rendrait & Erzeroum et attendrait des ordres. Lors-
qu'ils arrivérent, I'émir Kamal ed-Din avait eu besoin de chaux
pour le crépissage des batiments démolis des forteresses (187).
I y avait de la pierre & plitre et du bois aux environs de Adel-
djeviz; il donna ordre que chacun des émirs contruisit quelques
grands fours et fit travailler. En deux ou trois jours, un millier de
fours fonctionnait et le produit en était transporté & dos de cha-
meau et de mulet aux lieux ou il en était besoin. Lorsque cette
affaire fut terminée et que I’émir vint & Erzeroum, un ordre arriva,
le convoquant et renvoyant les troupes & leurs résidences. Aussitot
il donna congé aux troupes et se rendit lui-méme a la Cour.

Quand Zhiya ed-Din, Tadj ed-Din et Saad ed-Din arrivérent
dans la région d’Akhlat avec mille cavaliers particuliers et pages
privés, ils organisérent le divan, enregistrérent tous les biens et
domaines, convoquérent sur leurs propres terres les cultivateurs
et propriétaires fonciers, distribuérent des semences et du bétail,
et firent remise des obligations contractées; ils convoquérent les
commandants des forteresses et s’assurérent de la totalité des
revenus et dépenses. Lorsque ces nouvelles se répandirent dans les
pays de Géorgie et d’Arrdn, tous les (habitants) dispersés et expul-
sés reprirent le chemin de lcur patrie et, en peu de temps, le pays
redevint prospére.

Le commandement des troupes de ces provinces fut confié &
Sindn ed-Din Qaimédz, émir intrépide et ayant la pratique du
commandement. Il apprit que Qir-Khin avait campé a Thathvin
avec un gros de troupes kharezmiennes, et que le pays n’était pas
a I'abri de ses coups. Le Sultan avait permis de les inviter a faire
acte de soumission 4 la Cour. Un jour, Sinén ed-Din Qaiméz,
avec un page et un écuyer, faussa compagnie aux émirs et prit la
route de ThAthvin. Arrivé dans le voisinage, il rencontra un soldat
de 'armée kharezmienne et lui dit : «Annoncez ceci au khén :
le désir (188) d’une entrevue s’est emparé de Qaimdz; il est venu
sans fléches ni carquois; s'il en obtient licence, il aura 'honneur
de présenter ses devoirs». Qir-Khan, ayant entendu ces paroles,
fut surpris; il dépécha I'un de ses lieutenants, qui avait avec lui
vieille amitié, pour vérifier I'exactitude de la nouvelle. Lorsqu’il
fut avéré que c¢’était Qaimaz, Qir-Khdn partit & sa rencontre avec
un chambellan. La rencontre faite, aprés maintes eivilités, I'émir
Sindn ed-Din, ayant demandé autorisation, se rendit aupres de
Iépouse de Qir-Khén, la salua, I'interrogea sur les malheurs du
temps et, aprés l'avoir consolée, revint trouver Qir-Khan. 11
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demanda familiérement & manger; on apporta ce qu'il y avait de
préparé. Aprés le repas, Sindn ed-Din tira de son étui le Coran qui
pendait & son cou, y posa la main et fit les serments suivants :
¢ Les émirs du Sultan n’ont ni n’auront aucun mauvais dessein
envers Qir-Khan et les autres émirs kharezmiens. Ils ne pensent
qu'a ceci : qu’aprés avoir erré misérablement, vous parveniez a
un asile et & une demeure fixe, et c’est pour cela que le Sultan a
ordonné au cdhib de vous faire entrer dans le cercle de 1’obéissance.
Si cela vous convient, il faut que Qir-Khdn et tous les émirs du
Kharezm jurent qu’ils sont d’accord avec le Sultan, secrétement
et ouvertement». Qir-Khin et les autres émirs arrivérent tous et
préterent serment sur cette proposition. On apporta a boire
et, lorsque quelques coupes eurent circulé, Sindn ed-Din s’excusa
et demanda licence de s’en retourner, afin d’informer le ¢dhib
et les autres émirs. Il décida (189) qu’ils monteraient a cheval le
matin et qu'ils se rendraient aux jardins de la ville afin que les
émirs et les grands personnages de 'Empire vinssent a leur ren-
contre et que les affaires importantes fussent alors établies et
décidées. Lorsque Sindn ed-Din Qaimdz arriva en ville, la priére
était passée; les hauts fonctionnaires du divan s’étaient levés. Le
¢dhib lui demanda la cause de son absence et Sindn le mit au cou-
rant des circonstances. Tous le félicitérent de ses capacités et de
son intrépidité parfaites. Le gdhib fit dresser une grande table.
Le lendemain, alors que la lumiére solaire paraissait et dominait les
cimes des montagnes de I’Est, Qir-Khdn et les autres émirs du
Kharezm étaient arrivés aux environs de la ville. TAdj ed-Din
Parvineh, Sin&n ed-Din Qaiméaz et les autres émirs allérent au-
devant d’eux, les firent descendre en un jardin et présentérent les
mets qu’ils avaient tenus préts. Quand le repas fut terminé,
Tadj ed-Din Parvineh demanda renouvellement du serment afin
de le consolider. Qir-Khén et les autres émirs répétérent le serment
dans les formes de la veille, de sorte que Parvineh et les autres
émirs eurent 'esprit tranquille. Le soir, Parvineh se rendit en
ville et relata les choses importantes qu’il avait faites et menées
a bien. Le gdhib donna ordre d’organiser un banquet double de
celui de la veille. Le lendemain, il sortit de la ville & la téte d’une
nombreuse escorte, avec éclat et magnificence. Lorsque Qir-
Khin fut averti de I'arrivée du cortége du ¢dhib, il vint & sa rencon-
tre. Ils s’embrassérent; le ¢dhib traita Qir-Khn tout affectueuse-
sement, et ils descendirent dans un jardin. Le gdhib conclut un
traité avec Qir-Khdn; il partagea entre lui et les autres chefs la
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totalité des districts d’Erzeroum; il s’excusa de se borner momen-
tanément & cette mesure, et ajouta : «Quand nous arriverons
auprés du Sultan, un réglement complet interviendra». Alors il
retourna en ville et, sur des actes au chiffre du Sultan qu’il avait
apportés avec lui, des dipldmes furent rédigés au nom (1go)
de chacun des émirs du Kharezm. Au matin, le ¢dhib envoya &
Qir-Khin les diplomes, avec trois cents robes d’honneur de diver-
ses catégories. Le lendemain, I'on partit pour Erzeroum avee tous
les gens des Kharezmiens.

TOME 1X, 1029. 9
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MOT EKEEECI™,

PAR

A. MEILLET,

MEMBRE DE LYINSTITUT,
SECRETAIRE GENERAL DE LA SOCIETE DES ETUDES ARMENIENNES.

Il est évident que le nom arménien ekeleci Elghqlgh de
I'=église» remonte au grec éxxAnoia, évident aussi que la forme
arménienne ne reproduit pas purement et simplement la forme
grecque. Il se pose done ici un probléme.

Le regretté Finck a vu la question, dans la Zeitschrift de Kuhn,
xuit, p. 328-330. Mais la solution qu'il a proposée — influence
du nom de la province d'Eketeac | syfqbwy —— n'est évidem-
menl quun jeu d’espril.

Dans son dictionnaire monumental, M. H. Adjarian ne trouve
cependant pas d’autre hypothése a signaler.

Pour déterminer le probléme, il faul esquisser I'histoire du
vocabulaire du christianisme en Arménie.

Tous les termes essentiels sont évidemment syriaques ou ira-
niens — les deux séries de mots relevant d'une méme influence.
Jusqu'a 'avénement de la dynastie sassanide, Iaristocratie parthe
qui dominail en Arménie était étroitement lide & I'aristocratie
parthe de I'empire arsacide régnant dans le domaine iranien.
Durant cette période, la civilisation greeque n’agissait pas direc-
tement sur les Arméniens, et il n’apparait pas qu'aucun mot ait
éé alors emprunté directement par arménien au grec.

Dans le premier fascicule de cette Revue, p. 10 et suiv.. il
a déja été montré que les plus anciens emprunts de Parménien
au grecse sonl faits par voie araméo-iranienne. Ce qui est vrai de

) Sur Pinfluence syriaque, voir, dans ce fascicule, Particle capital du
P. Peeters sur les origines de I'alphabet arménien.
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termes techniques comme lambar — et il y faut ajouter kantel —
ou de mots de la langue politique comme ark‘ay T'est aussi du
vocabulaire chrétien.

Sauf des termes tout & fait savants et nullement adaptés de la
hiérarchie ecclésiastique, comme episkopos, rien de la termino-
logie religieuse n'est grec en arménien.

Pour désigner le «prétren, on recourt aun mot aussi purement
syriaque que k‘ahanay. L'autre nom, eré¢, est un calque du gr.
wpeabitepos; car le sens étymologique de eré; est wancien», et le
mot est en effet apparenté & lat. priscus et, de plus loin, a gr.
wpeabis lui-méme. Mais, comme le fait remarquer M. Adjarian
dans son dictionnaire étymologique, le syriaque a obfenu un
nom du «prétre» par une traduction semblable de wpeabiTepos;
I'expression arménienne de «prétre» par «ancien» s’explique donc
par le syriaque, et I'on n'est nullement obligé de tenir eré¢ pour
un calque direct du gree. A en juger par k‘ahanay, il y a chance
pour que ce soit le syriaque que 'arménien a imité.

Le nom abelay du prétre «régulier», non marié, est syriaque.

L'étymologie de vardapet «maitre» n’est pas exactement recon-
nue. On sait que vardapet s'oppose a asakert, ainsi Luc vi, ko,
ns b wywlhpm jwe puils quwpg o fiep « oUx &alew palln-
Tis mép 1oy diddoxatovn. Or, asakert esl notoirement emprunté
i liranien, et vardapet a lair fait comme sparapet, cest-a-dire
que ce serait un composé d’origine iranienne. Il n'est guére dou-
teux que le premier mot soit iranien comme le second, bien que
I'original iranien de vardapet nait pas encore élé découvert.
[M. E. Benveniste propose ici méme, p. 10, une hypothése &
ce sujet. |

Le nom, sarkawag, du «diacre» n’est pas expliqué non plus;
le caractére iranien n'en est pas aussi évident que dans les cas
précédents. En tout cas, l'arménien ne se sert pas du terme grec
qui s'est répandu en Occident.

Le nom, margaré, du «prophéle» a éié reconnu pour iranien
depuis la découverte des texles sogdiens.

Le nom, hrestak ou hritak, de I'zange» est notoirement ira-
nien : c'est la traduction exacte de dyyelos «messagern»; car le
sens de «messagern se trouve encore en arménien.

Le «jetine» est désigné par le mot d’origine parthe parhk’,
pahkt, et «jetinern» se dit pahel.

Le verbe pastel « honorer» repose sur *paristel, en face de amba-
rift «impien, et est iranien. L'origine de apaizarel «se repentir»
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est moins claire; mais on ne peut guére douter qu'il ne faille
chercher en iranien.

Le nom, karapet, du «précurseurn, le wpébdpopos (Héb. VI,
10), est manifestement iranien; mais on ne sait d’otl il sort.

Et T'on ne voit pas davantage d'oli vient mkrtem «je baptise»,
qui, en aucun cas, ne saurait passer pour un mot indigéne en
arménien.

Dot que vienne awet «bonne nouvelle», la formation de awe-
taran «évangile» est iranienne : I'élément -ran qui y figure re-
présente, on le sail, un second terme de composé iranien. -dana-.

L'« épitre» n'est pas, comme en golique, désignée par le mot
grec émalohf d'olt got. aipistaule, et I'+apdtre» n'est pas désigné
par dwbolodos d'ol got. apaustaulus. Le nom arm. tult® de
I'«épitre» est d'origine inconnue, évidemment emprunté, et le
nom arménien arak'if de '«apétre» est un dérivé de arm. afak‘el
=envoyer», dont I'étymologie n’est pas transparente.

Du nom, zatik, de 1a féte de Péques, il a été donné souvent des
«étymologies populaires» qu'on trouve dans le dictionnaire de
M. Adjarian; mais I'étymologie n’en est pas connue. Le mot @doya
dont se servent les évangiles ne figure pas dans la traduction
arménienne. Mais on ne voit pas pourquoi, dans Lue xxmu, 7 et
suiv., la traduction arménienne a le mot sémitique pasek (egens_
ulp, avec uy el p) qui ne figure pas dans les passages corres-
pondants de Malthieu et de Marc. On ne peut du reste rien tirer
de arm. pasek® parce que le mot figure dans I'’Ancien Testament
la ot le grec a @oloex.

Pour désigner les «Juifs», 'arménien recourt a hreay (de *hu-
reay), ot le traitement -~ de -d- (ou plutit d) intérieur concorde
avec le traitement du méme phonéme dans tous les anciens em-
prunts de I'arménien a Uiranien (Mar, sparapet, hrawer, etc.).

Non seulement sabat® a en arménien sa forme sémitique; mais’
on a méme urbal’ «wapacxev», et Temprunt a été fait assez
anciennement pour que I'u intérieur du mot sémitique se soit
amui (v. Hisscamany, Arm. Gramm., p. 315).

Pour désignerle « couvent», on se sert du mot arm. vank® (gén.
vana¢) qui, & en juger par awan «village» est d'origine ira-
nienne.

La auvaywy® juive, qui partout en Occident est désignée par
le mot grec, I'est par le dérivé arm. Zolovurd.

En somme, dans le vieux fonds du vocabulaire arménien du
christianisme, il y a des éléments araméens. des éléments ira-
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niens ¢t nombre de mots sans étymologie connue dont plusieurs
ont une physionomie plus ou moins iranienne. On n'y trouve pas
de mots pris immédiatement au grec.

Ceci posé, on congoit que ekeleci se dénonce par sa forme
comme n'ayanl pas été emprunté directement au grec.

L'emploi de la formation arménienne en -¢i, qui est courante,
ne surprend pas s'il sagit d'un emprunt fait par un intermé-
diaire iranien ou araméen. Les emprunts anciens faits de ce coté
comportent souvent une forte adaptation.

En empruntanl @iazeix et Gidéoo@os par lintermédiaire de
l'araméen, T'arménien a eu polotay (wan{luuly) et ptilisopay
(nlrlnl_tmm[:%) Le gr. éEopt’a est.représenté en arménien par
alk‘sork (mpunpp), ak‘sorank’, par suite de I'intermédiaire ara-
méen. ;

Le mot polotay offre, d’autre part, par rapport au grec, unc
voyelle intercalaire dont I'équivalent se retrouve dans ekeleci en
face de xxinoia.

En des conditions différentes, mais d’'une maniére semblable,
un a s'est développé dans arm. het‘anos « paien». Cest évidemment
le gr. &vos; mais ni le sens du mot : «paien» et non «nation,
nation paienne», ni la forme, avec I'a intercalé, ne s'expliquent
par un emprunt direct au grec.

Le cas de la traduction arménienne du Nouveau Teslament
est assez comparable a celui de la traduction slave. L'une et
I'autre ont été faites sur le texle grec. Le livre de M. Macler sur
I'évangile arménien ne laisse & ce sujet place & aucun doute, et.
sur aucun point, on ne discerne une lrace sire d'influence di-
recte d'un texte syriaque sur la traduction arménienne. Mais la
langue dans laquelle a été faite la traduction slave présente des
traces évidentes d’emprunts au latin et an germanique, d'oi il
ressorl qu'il y a eu évangélisation des Slaves par l‘Eglise d’Ocei-
dent avanl le temps ol a été faite la traduction. De méme,
longtemps avant la date ot a été faite la traduction arménienne,
le christianisme s'élail répandu chez les Arméniens; le voeabu-
laire enseigne que les modéles grecs sont intervenus en un temps
ot le terrain était déja préparé.

Mais, alors, le pays arménien faisail partie de l'aire des civili-
sations iraniennes. On était a I'époque ol une aristocratie parthe
dominail en Arménie comme dans I'lran. En ce temps la, les gens
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qui écrivaient se servaient en grande partie de I'araméen. L'aris-
tocratie élait de langue iranienne; mais ses employés, ses scribes,
étaient plutdt de langue araméenne. Les Lextes officiels en moyen-
iranien, avec leur caractére tout iranien et leurs «idéogrammes»
araméens, portent trace de cette singuliére dualité. Ce sonl sans
doule des gens de langue syriaque qui ont apporté et répandu
le christianisme; mais la langue des pays proprement parthes était
iranienne. Et c’est de ce milieu complexe, bilingue, que sera
venu le christianisme en Arménie. C'est loujours & Edesse qu'on
est renvoyé pour les origines de I'église arménienne. Dans les
mols cités ci-dessus, les empronts au syriaque sont proprement
chrétiens, tandis que les emprunts a Piranien sont des termes
généraux qui ont servi & exprimer des nolions chrétiennes. 1
west pas évident que T'arménien ait pris a liranien des mols
chrétiens.

Pour rendre compte du vieux fonds du vocabulaire chrétien
chez les Arméniens, il faudrait connaitre les langues dont se ser-
vaient, en pays iranien du Nord, les chrétiens de I'époque arsa-
cide. Alors sans doute, on verrait d’ou viennent des mots mys-
térieux comme sarkawag «diacre», vardapet «maitren, karapet
« précurseurn, mkriem «je baptise», zatik «Piques» et comment
sexplique la forme de noms originairement grecs comme eke-
feci ou het‘anos : ces obscurilés ne sont pas isolées, et il suffit de
rappeler que lorigine de mols comme harimr «cent», ktalak*
evillen, awag «grand» (puissant), haraw «sud», hiwsis «nord »,
qui doivent dtre des emprunts, est inconnue. L'arménien laisse
entrevoir le vocabulaire de ces chrétiens du monde iranien; faute
d’avoir ce vocabulaire, on en juge au moins par le reflet armé-
nien. Si Ton admet cette hypothése, on voit quel intérét offri-
raient les faits arméniens. Par malheur, on ne sail guére rien de
la propagation du christianisme chez les Arméniens avant 'époque
sassanide; mais l'importance du christianisme en Perse dés le
début de 1'époque sassanide, la part qu'ont les notions chrétiennes
chez Mani montrent assez qu'il y a eu des chrétiens en pays ira-
nien durant cette période trouble de la fin des Arsacides ol
semble s'étre préparée la grande organisation nationale de
I'époque sassanide.

L'avénement de la dynastie gagsanide est, comme l'indiquent
les chroniqueurs arméniens, le fait décisif qui a rompu la com-
munauté entre le monde parthe de T'lran et T'Arménie. Dés
lors I"Arménie a une situalion A part, entre I'empire sassanide et
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I'empire byzantin. La Perse sassanide ayant pris pour religion
officielle un mazdéisme stricl qui ne parait pas avoir jamais tenu
en Arménie une place notable, c'est le christianisme qui est de-
venu pour les Arméniens la religion nationale. Mais I'’Arménie ne
devenant pas pour cela une partie de 'empire byzantin, on a été
conduit & traduire les livres sacrés en arménien. D'oi la traduc-
tion faite sur le gree, avec une langue qui jusque Ia n’avait subi
linfluence du grec que médiatement et peu. Comme une partie
de I'Arménie appartenait & I'empire byzantin, il ne manquait pas
d’Arméniens sachant le gree pour faire la traduction sur le grec.

L’ancienne influence d'une église de type araméo-iranien est
encore sensible dans la forme de certains noms propres : Sma-
won ou Elisay, Efisé par exemple. La traduction du Nouveau Tes-
tament offre en principe des transcriptions de formes grecques :
mais I'’Ancien Testament a beaucoup de formes présentant des
traits sémitiques; les problemes que posent ces noms sont trop
délicats pour étre abordés d’une manidre incidente.

Les traducteurs du Nouveau Testament ont subi I'influence
grecque au point que, en I'absence de formes propres a I'appel
en arménien, ils ont reproduit des formes de vocatifs grees. Par
exemple, la forme grecque du nominatif a fourni Petros; comme
P’arménien, au singulier, ne distingue pas la forme de I'accusa-
tif de celle du nominatif, ce Petros a servi de nominatil-accusalif’;
et puisque, au point de vue arménien, toul se passe comme si la
flexion arménienne était bitie sur la forme de nominatif-accusa-
tif, 1l a été tiré de 13 un génitif-dalif Petrosi; mais, en P'absence
d’une forme arménienne spéciale, le vocatif grec Petre a été re-
produit. Il y a 1a un état de choses nouveau, attestant une rup-
ture totale et voulue avee I'état antérieur.



LE
PSAUTIER ARMENIEN ILLUSTRE,

PAR

GABRIEL MILLET,

PROFESSEUR AU COLLEGE DE FRANCE ,

ET

SIRARPIE DER NERSESSIAN.

—— ) —

Le psautier n’a pas attiré les miniaturistes arméniens. Ces
artistes se plaisaient surtout & orner. lls ont préféré 'évangile
dont les canons laissaient le champ libre & leur fantaisie. Ils sont
venus au psautier tardivement. Celui que nous publions est, &
notre connaissance, le plus ancien qui ait recu une illustration
systématique.

Nous devons de le connaitre & un des plus distingués parmi
les byzantinistes, M. André Xyngopoulos, éphore général des
antiquités byzantines de Gréce. Le manuscrit appartient & I'un
de ses amis, M. Emmanuel Ségrédakis. L'un et I'autre nous ont
fait ’honneur, dont nous sommes trés touchés, de nous I'ap-
porter aux Hautes Etudes, et de nous offrir de le publier.
M Der Nersessian était toute désignée pour une pareille
tiche. M. Macler a bien voulu accueillir son article. Il m'a fait
aussi I'amitié de me demander une contribution, et je dois le
remercier de m’avoir ainsi invité & examiner un des problémes
les plus intéressants de I'histoire de I'art en Orient : celui des
rapports de I'art arménien avec I'art byzantin. Justement, j'avais
en mains de précieux matériaux, encore inédits. Ge sont les minia-
tures de I’Athos. Deux psautiers de Vatopédi, un troisieme de
Lavra, m’ont permis de retrouver le type le plus proche de la
rédaction arménienne. L'un de ces manuserits provient des
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régions grecques de 1’Anatolie, qui touchent & '’Arménie; I’autre
a passé entre des mains arméniennes. Ainsi sommes-nous trés
prés de saisir le point de contact des deux domaines artistiques,

Si cette étude apporte quelques données utiles, nous sommes
heureux de 1'offrir, pour son anniversaire décennal,  la jeune
revue que nous accompagnons de nos veeux. Puisse-t-elle réaliser
dans toute son ampleur son beau programme : faire revivre le
passé d'un peuple qui s'est illustré dans le domaine du savoir,
de la poésie et de I'art. A ce peuple, qui a su garder, & travers les
plus dures épreuves, la foi en son génie, les collaborateurs de cet
article viennent offrir le double hommage, 1'un de sa piété filiale,
Pautre de son admiration et de son amitié.

Le présent travail comprend deux parties. La premiére est
I'euvre de M" Der Nersessian, la seconde m’appartient.
L’ensemble, toutefois, résulte d’une collaboration étroite et doit
tre signé de nos deux noms.

G. M.
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I

DESCRIPTION ET ETUDE DU PSAUTIER SEGREDAKIS,

Le manuscrit(!) est composé de 307 feuillets de parchemin fin,
mesurant en centimétres 8,5 % 11,5. Les deux feuillets du début
et les trois derniers sont laissés en blanc, les autres sont numérotés
de 1 4 301 (le feuillet entre les folios 255 et 256 ne porte pas
de numéro). Ces chiffres ont 6té marqués au crayon dans la marge
inférieure; 4 1'origine, seuls les cahiers étaient numérotés. Il y a
vingt-six cahiers, composé chacun de six feuillets doubles. La
numérotation commence au folio 23 parle cahier 3 (¢]»), les deux
premiers sont perdus et ont été remplacés plus tard. Le texte
du psaume xvi s’arréte au milieu du folio 22 v°, et le verset sui-
vant (v. 11) reprend en haut du folio 23. Cet intervalle vide
indique que les deux premiers cahiers ont été ajoutés pour
remplacer ceux qui avaient disparu; I'examen de I’écriture du texte,
de T'encre, du caractére de I’ornement nous améne & la méme
conclusion.

Les folios sont rognés, et, de ce fait, la partie supérieure de
quelques ornements a disparu. Les feuillets ont été coupés
sans doute au moment de la reliure, et, & cette date, les deux
cahiers du début avaient déja été remplacés, car 'ornement du
fol. 1 est aussi légérement rogné.

Il y a 17 lignes par page, et la page écrite mesure environ
A,5 % 7,5. L'éeriture est en petit bolorgir. Les initiales des versets
sont alternativement en or ou & I'encre bleue; lorsque le premier
mot est «Dieun (|%3) ou «Seigneurn (), il est toujours
éerit en or, méme si le verset précédent commencait aussi avec
une lettre d’or. Ces mots sont d’ailleurs toujours en caractéres
d’or. Les tilres sont en rouge, en letires bolorgir, plus petites
que celles du texte.

Dans les deux premiers cahiers, on a imité I'écriture et la dispo-
sition générale du texte de la partie ancienne, mais on reconnait
une main différente. L’encre est plus péle, et le bleu des initiales

) Qu'il me soit permis d’adresser mes remerciements les plus chaleureux
i M. Ségrédakis, qui m'a donné toutes les facilités pour étudier le manuscrit,
et & M. Xyngopoulos, qui a eu la bonté de faire les photographies ct les
dessins,
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n’est pas tout a fait pareil. Les titres sont en rouge, mais en carac-
téres notragir.

On ne connait ni la date, ni la provenance du manuserit. Le
mémorial, qui nous aurait éclairés, se trouvait probablement dans
les feuillets perdus. Toutefois, au folio 277, une inseription
nous apprend que le psautier est antérieur & 1'an 1445, En effet
les mots suivants y sont écrits en bolorgir.

l.‘.J" wwqdpa _’l‘"l"lf"'y[' ko g /[l.’l alm'ilb'yll ""l"‘,'"'f~
qridfs npg b / ufnlotin np fws[Funct wndl / uy kgp [ ofits (sic)
Suyny wpy | nf op hwpquy qpeqbi b | fapgwgegbi
mijo plfs muy/ wfET

(Vest-a-dire :

J'ai lu ce psautier, moi, originaire de Van, fils d'Abisolom, Simon,
quand j'avais soixante ans, en 1'an des Arméniens 894 (= 1445). Que
celui qui it (ceci) dise : Miserere pour celui qui éerit et celui qui lit.
Amen.

Dans la marge inférieure des folios 24 v°, a5 et ad v°, un
autre lecteur a écrit, en bolorgir grossier, des phrases incomplétes,
dont le sens est peu clair ().

Le psautier est composé de la maniére suivante. Selon 1'usage
arménien, les psaumes 1 & exuvi se partagent entre huit « canons »,
et chaque canon se subdivise en sept sections nommées gobota'

' Au fol. 24v°, 'inscription esta I'envers, on a retourné le manuscrit et
considéré la marge inférieure comme si elle était la marge supérieure. On y
lit : Ruste 'L[l Qs fro” vggu b / 'L[' nigj Ilmlﬂ';n‘y[t b ',[{" Au fol. 25 ona
repris en partie les mémes mots, mais ils sont écrits dans le sens méme du
texte : ‘R‘"""[b Qmp'b/ufk[l (u&) J & n:/ u{m[ln‘h ([I /p&lu'hnu .. Au fol.
ab v* i'" " It,{l[ll.l m&u‘y / bu wy ng nl_'hl‘nfg "l_[lll’L utfu b Ces mots
traduits littéralement signifient, au fol. 24 v°: «Car voici ce que Je peux,
pour que, selon son désir et comme»; au fol. 25 : «Car voici ce que
nous pouvons, oh sire tchirkanos»; au fol. adv°: «Que tu vois cette in-
scription, nous ne désirons (?) rien d’autre».

* Les huit canons comprennent les psaumes suivants : 1. Ps. r-xvm,
a. Ps. xvmxxxv, 3. Ps. xxxvi-uv, 4. Ps. wv-rxxi, 5. Ps. xxm-rxxxvin,
6. Ps. txxxix-ov, 7. Ps. evi-oxvin, 8. Ps. cxix-axuvin. Cette division se trouve aussi
dans les Bibles. L'édition de Venise, de 1805, répartit les psaumes de la
méme maniére, avec cette seule différence que les psaumes exivim a o sont
inclus dans le huitiéme canon.
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Fol. 248. Jonas sort de la baleine.
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A la fin de chacun de ces canons prend place un cantique de
I'’Ancien Testament. Ces cantiques se classent alnsi :

1 Fol. ag, Cantique de Moise. . .. Exode, xv, 1-19.
2° Fol. 63 v, Cantique de Moise. . Deutéronome, xxxii, 1-21.
3° Fol. 103, Cantique de Moise . . . Deutéronome, xxxir, aa-4d.

i° Fol. 138 v°, Cantique d'Anne, 1 Rois, 11, 1-10.
mére de Samuel.

5° Fol. 179, Cantique d’Isaie.. ... Isaie, xxvi, g-20.

6° Fol. 212, Cantique d'Ezéchias. . Isaie, xxxviir, 10-20.

. { Fol. ahy, Cantique d’lsaie. .. Isaie, xLi1, 10-20.
Fol. 248, Cantique de Jonas . Jonas, 11, 3-10.

8° Fol. 278, Cantiqued’Habacuc. . Habacue, 11, 1-19.

Le second cantique de Moise, on le voit, se divise en deux, et
chacune des deux moitiés vient 4 la suite d’un canon différent.
On a voulu sans doute éviter un trop long morceau. Par contre,
le second cantique d'Isaie et le cantique de Jonas, tous deux trés
courts, se trouvent réunis apres le septiéme canon.

Les trois derniers psaumes, cxivin a4 ci, restent en dehors
des canons et forment un petit groupe distinet aprés le cantique
d’Habacuc. Viennent ensuite :

Fol. a84, Cantique des trois jeunes Hébreux, Daniel , 11, a6-88.

Fol. 288, Cantique de la Vierge, Luc, 1, 16-55.

Fol. 288 v°, Cantique de Zacharie, Luc, 1, 68-79.

Fol. ago, Gantique de Syméon, Luc, 11, g-32.

Fol. ag1, Psaume supplémentaire de David, considéré comme un psaume
deutérocanonique («)’étais petit parmi mes [réres. .. »).

Fol. ags, Priére du roi Manassés (.

Fol. ag6, Priére composée par saint Nersés Snorhali® pour les vingt-quatre
heures du jOllI‘ (x:'wl.lummf_ [unumnn{mfblnr. 5 ,)_

Aprés les quatre premiers canons, le cantique est suivi de
priéres empruntées a l'office de nuit :

Premier canon : fol. 31 v°, «Appumnnau & ful’ Vewnews. ..
(Le Christ est mon Dieu. ..); U] wole fr ofbrprioin funsqus_

) Le texte grec de cette pritre apoeryphe se trouve dans quelques manu-
serits des Septante parmi les cantiques qui accompagnent le Psautier. On pense
qu'elle «a été primitivement rédigée en grec et n'a... rien de commun avec la
priére des Annales des rois d'Israél ou des Paroles d’Hozai & laquelle se réfere
Pauteur des Paralipoménes». (Cf. Dictionnaire de la Bible, article Manassés,
col. 651-653). L'usage arménien a conservé cette pridre jusqu'a ce jour et elle
se trouve dans tous les livres de priére.

* 1 fut catholicos d’Arménie de 1166 & 1173,
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qocfdfcu b %p&nLP[uj;. .. «Paix et salut du haut...»;

fol. 3a, Skp wnnepliphbuits I qoyuyneghys gpokpeny. ..
«Dieu du jour et qui donnes le repos de la nuit. . . ».

Second canon : fol. 6 7 Sn.l_,l.- a[uun_u l‘."“"”‘-é"y- .. «Ren-
dez gioire a Dieu. .., »; ll il ’[I ll,[lz’j"ll[l ke ’[t u"u_ﬂ(b,_,
bwii. .. «Pendant la nuil et le jour...»; fol. 67 ve, Trat-
2bek bk wne gl wits b Jmt/bi’:uyil durdine ... «La nuil et
le jour et & toute heure. . . ».

Troisitme canon : fol. 106 v, Nooe bu Shp dbp. .. «Tu
es notre Seigueur. Pt ll il nl_rl:l_lrl_ly 'Lflj’u’{]" Jllt. P
«Pour reclifier nos voies. .. »; lol. 107, Sbp bplfpf b kp .
bpfr. . . «Dieu du ciel et dela terre .. ».

Qualriéme canon : fol. 14o (o5 .l“""[";['"“'ﬂ“"— .’Fq_z[l!_ll'
[l .. =Ma corne s'est élevée. . . »; | wolts qenuwitkyny dly
y2tnpSu . . .« Pour que nous trouvions la grice. .. »; fol. 141,
(llnguﬁ:wn['g q!gﬁ'it Sf;{l l‘.umnl‘m& l’b’ll. .. «Nous te ren-
dons grice, notre Seigneur Dieu. . . ».

Dans ses grandes lignes, cette disposition est celle des psautiers
arméniens. On considére qu'elle remonte 4 I'époque des saints
Sahak et Mesrop (V); il faut observer toutefois qu’elle différe des
plus anciens manuscrits connus. Dans un psautier du x* ou du
x1° siécle, on trouve la division en canons et gobola, mais les can-
tiques manquent®. Quelques cantiques se rencontrent dans le
psautier de Léon III de I'an 1283 ), mais un autre psautier,
attribué au xu® ou au xme siécle, nous les donne tous (),

Il ne semble pas y avoir eu de régle bien établie pour les trois
derniers psaumes et le psaume supplémentaire. On pouvait les

W P. M. Teusmrcaias, Eaxplication des p (en arménien), Venise,
1893, t. I, p. 48.

@) Bibliothéque des PP. Mékhitaristes 4 San Lazzaro, Venise, psautier n” 1
(1651).

@ H. Hasescuan, Lin im Aufirage des Kinigs Leo I abgeschriebenes Psal-
terium (1283), dans Handés Amsorya, Vienne, 1922 (en arménien). p. 4.
Le psautier renferme les cantiques suivants : Moise (Exode, xv, 1-1 9), Moise
(Deut., xxxu, a9-43), Isaie (Is., xxvi, 9-20), Ezéchias (Is., xxxvmu, 20-20),
Isaie (Is., xun, 10-20), Habacuc (Hab., m, 1-19), Vierge (Luc, 1, 46-55),
Zacharie (Luc, 1, 68-79). :

“ Bibl. des PP. Mékhitaristes & San Lazzaro, Venise, n" 84 (127).
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grouper aprés le cantique du huitiéme canon '), ou bien les
rejeter vers la fin, 4 la suite du cantique de Syméon ®). Il est
plus rare de les trouver immédiatement aprés le huitiéme canon,
4 la suite d’'une rubrique indiquant le nombre de versets et
gobola que comprend le canon ®. Dans bien des cas, le groupe
est partagé : les trois derniers psaumes restent aprés le cantique
d’Habacuc et le psaume supplémentaire passe aprés le cantique
de Syméon . C'est ce que nous montre notre manuserit. Mais on
trouve aussi 'ordre inverse : le psaume supplémentaire 4 la suite
du cantique d’Habacuc, les psaumes cxuvin & ci aprés le cantique
de Syméon®). Enfin quelques manuscrits, de date plus récente,
n'ont pas le psaume supplémentaire ).

On retrouve la méme hésitation dans le classement des cantiques.
Aprés les huit canons réglementaires, le choix est invariable.
Chaque canon avait donc son propre cantique. Au contraire,
parmi les derniers, ceux des trois jeunes Hébreux et de Manassés
ne viennent pas toujours dans le méme ordre. Notre manuserit,
comme un grand nombre de psautiers (7}, a le premier immédia-
tement aprés les psaumes cxwvin & cL, et le second aprés le psaume
supplémentaire. Le psaume supplémentaire et la priére de
Manassés semblent former un groupe inséparable, car souvent,
lorsque le psaume est déplacé, la priére le suit aussi. Dans ce cas,
le cantique des trois jeunes Hébreux est rejeté a la fin, a la place
occupée auparavant par la priére de Manasses (8), ou bien, mais
ceci est plus rare, la priére de Manassés le précede.

Les priéres qui accompagnent les quatre premiers cantiques sont
toujours les mémes et se suivent dans le méme ordre. Dans

() Paris., arm., n” 2, 6, 8, 10, 1a. — Brit. Mus., Add. 11857. — Vienne,
Mékh., n° 333.

@ Vienne, Mékh., n" 153, n® 151 (2?).

) Venise, San Lazzaro, n° 85 (354); Vienne, Mékh., n® 170 (?).

) Brit. Mus., Add. 21933 ; Venise, San Lazzaro, n° 36 (123).

(%) Venise, San Lazzaro, n” 81 (359), 8a (11), 83 (1817).

%) Venise, San Lazzaro, n** 75 (1813), 80 (388).

) Paris., arm., n. 8, 10, 1a. — Vienne, Mékh., n™ 15, 151, 153, 154,
181, 184, 187, 198, 367, 391, Aoy, 410, 414, 433, 511. — Venise, San
Lazzaro, n® 28 (122), 29 (127), 31 (77), 33 (157), 34 (1111), 36 (123),
h1 (5a0), 60 (1437), 63 (5ag), 72 (1742), 77 (481), 8o (388), 81 (359),
8a (11), 83 (1817). — Brit. Mus., Add. 21933. — Erzeroum, Bibl. du
Collége Sanassarian, n°® 3.

(%) Paris., arm., n° 2. — Vienne, Mékh., n"* 159, 178, 333. — Venise, San
Lazzaro, n** 26 (153), 27 (149), 3a (4og), 39 (508), 43 (1238), 84 (127),
178 (1529). — Brit. Mus., Add. 11857.
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certains psautiers, on a ajouté, pour les autres canons, des pridres
tirées de I'office de nuit ou de I'office du matin(). I1 est plus rare
de rencontrer des exemplaires ot les priéres manquent compléte-
ment (2,

Les données dont nous disposons ne suffisent pas pour expliquer
ces diverses variantes. Un fait nous parait ressortir clairement de
nos recherches. Le psautier Ségrédakis est conforme au type
le plus répandu, tant par la disposition des derniers psaumes,
que par I'ordre des cantiques et le choix des priéres.

Le psautier Ségrédakis a été copié sur un bon modéle avec
beaucoup de soin, les fautes d’orthographe ou de copie y son:
trés rares. Le texte des psaumes est conforme au texte établi
par Zohrab, dans son édition de la Bible de 1805. On trouve
cependant des variantes importantes dans le texte des cantiques
tirés de 1'’Ancien Testament. Une collation rapide du manuscrit
Ségrédakis avec plusieurs psautiers de la Bibliothéque nationale
a Paris et de la Bibliothéque des PP. Mékhitaristes & San Laz-
zaro & Venise, nous a montré toujours les mémes variantes. Dans
laBible n° 1 (1508) de Venise, le livre des psaumes a été traité
comme un psautier liturgique : les cantiques prennent place a
la suite des canons. Ces cantiques se retrouvent naturellement
a leur place dans chacun des livres dont ils sont tirés. Or le texte
n’en est pas le méme. Celui qui accompagne les psaumes se dis-
tingue par les variantes que nous avons relevées dans les psau-
tiers liturgiques. Nous nous bornons A attirer I'attention sur ce
fait, qui n’avait pas encore été signalé, sans chercher a I'expli-
quer. Dans les éditions du psautier, les cantiques offrent les
mémes variantes que dans les manuscrits ),

Le psautier ainsi constitué ne répond plus & la pratique actuelle.
Les psaumes ne sont pas psalmodiés intégralement. Un certain
nombre d’entre eux ont été choisis et répartis entre les différents
offices de la journée. Seuls les cantiques des trois jeunes Hébreux
et ceux du Nouveau Testament se sont conservés pour &tre récités
a l'office du matin, les autres ont fait place & des hymnes-
La priére du roi Manassés est récitée deux fois par jour pendant
le caréme.

) Paris., arm., n” 6. — Venise, San Lazzaro, n** 3o (1247), 85 (354)
) Venise, San Lazzaro, n’ 75 (1813).

¥ Voir, par exemple, I'édition de Venise de 1841.

) Temamrcmax, Ezplication des psaumes, 1, p. Ag.

TOME 1X, 1030. 10
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*
* %

L’ornementation s’adapte fort bien au texte. Chaque canon a
une vignette en forme de bande, un grand motif dans la marge
latérale et une trés belle initiale. Il y a d’abord trois lignes en
onciale, la premlére en or, la seconde en bleu et la troisiéme en
rouge. La pnere de saint Nersés Snorhali a re¢u le méme décor.
Aux gobola, ainsi qu’aux cantiques, il manque la vignette, et I'orne-
ment marginal est beaucoup plus petit. L'initiale sy retrouve, et
les trois lignes, or, bleu et rouge; mais seule la premiére est en
onciale. Le cantique de Syméon n’a ni lettre ornée, ni ornement
marginal. Le commencement est simplement indiqué par le mot
cde Syméon» (“[ull;n‘i:[-) écrit en lettres rouges (pl. I-II).

Les miniaturistes arméniens md1quenl; toujours les subdivi-
sions du texte par des ornements marginaux, et réservent les
vignettes et les ornements plus importants pour les divisions
. principales. Ainsi sont illustrés en particulier les tétraévangiles :
chaque évangile commence avec une vignette et un grand ornement
marginal, tandis que le début des legons est indiqué par une
lettre ornée et un petit ornement.

Ce décor est commun & presque tous les psautiers, mais un
certain nombre possédent en plus des miniatures. L'exemple le
plus ancien, connu jusqu’a ce jour, est le psautier de Léon IlI,
de I'an 1283. On y voit la Vierge assise tenant I'Enfant sur ses
genoux, et, & ses pieds, le donateur, agenouillé, dans I'attitude
de la priére !). Dans un psautier de la Bibliothéque des PP.
Mékhitaristes & Venise, de la fin du xm® ou du commencement
du xiv* siécle, I'artiste a représenté au début, David, assis, tenant
un rouleau sur lequel on lit les premiers mots du psaume 142,
Notre manuscrit semble &tre un des premiers dans lesquels on
trouve plusieurs miniatures. Elles sont au nombre de douze,
placées dans le corps du volume. Elles occupent la page entiére,
ou une partie seulement, et elles sont peintes sur un fond d’or et
entourées d'un cadre trés étroit.

Le choix est clair. Tous les cantiques, & l'exception de celui

() H. Hasscuman, p. 4, fig. 1.

() Venise, San Lazzaro, n° 35 (521). La donatrice, Marioun, wdame des
dames», mentionnée au fol. g1, serait d’ain-és le P. Sarkissian (Catalogue,
p- 210-211), la seur de Kir Anna, qui mourut & Drazark en 1295, ou,
selon plus de probabilité, la mére de Constantin III, morte en 1353.




SIMVAIIDIS YHILNVSI

‘uoued swndas np 9339udip ‘FI1T ‘104 ‘% ‘woued 1armaxd np 933euSip ‘g ‘[og 1

“(op1 d) T ‘Id T 0SB} ‘X '3 ‘SIUNIIUPWAY SIpniz sap anasy




SIMVAIIOIS HIILAVSd

‘[eWSIen JUSWANIO 39 A[EINUL  §§ dwnesd ‘69 ‘10 'S -uoued ewambu np 9339WBIA ‘A ZFI 104 T

1 'ose} ‘X1 '} ‘SIUUINUIWAY SIpniF Sep onazy

, (Lv1 °d) 111D




LE PSAUTIER ARMENIEN ILLUSTRE. 147

d’Anne, mére de Samuel, et des trois cantiques du Nouveau
Testament (Vierge, Zacharie, Syméon), sont accompagnés d’une
miniature. On a illustré, en outre, le psaume supplémentaire
et placé le portrait de saint Nersés en regard de sa priére.

Dans la grande majorité des psautiers arméniens, I'illustration
se rapporte, comme dans celui-ci, seulement aux cantiques. Trés
souvent, le psaume supplémentaire est laissé de coté. Parmi les
manuserits du xvi° et du xvir° si¢ele, on trouve plusieurs exemples
d’un cycle complet pour les cantiques de I’Ancien Testament.
Mais parfois, comme dans notre psautier, certains d’entre eux
n’ont pas été illustrés. Le choix varie légérement d’un manuserit
a I'autre. Les trois cantiques du Nouveau Testament sont générale-
ment considérés comme un tout, et, seul, le cantique de la Vierge
est accompagné d’une miniature. Il est assez rare d’en trouver
une auprés du cantique de Zacharie ou de celui de Syméon.

Ces psautiers d’une époque avancée, de qualité médiocre,
nous aident pourtant & reconstituer le cycle primitif, imparfaite-
ment conservé dans le manuserit Ségrédakis. Le prototype de
celui-ci devait avoir des miniatures pour le_ cantique d’Anne,
mére de Samuel, et, parmi les cantiques du Nouveau Testament,
au moins pour celui de la Vierge. Ces lacunes de notre psautier
semblent I'effet d’une négligence. Mais il en est une autre, due
probablement & un accident. Dans tous les psautiers arméniens
illustrés, et méme dans beaucoup qui ont seulement un décor
ornemental, nous trouvons au début le portrait de David tro-
nant ou jouant d’un instrument. II est évident qu'un tel portrait
ornait aussi le premier feuillet de notre manuserit, lorsqu’il
était encore intact.

Nous n’avons pas trouvé de manuscrits anciens ou les psaumes
ecux-mémes aient été illustrés. On rencontre quelques rares
exemples au xvu® siécle. Parfois on a intercalé, par endroits,
quelques portraits. Tel est le psautier de 1668, exécuté a Con-
stantinople et conservé a la Bibliothéque des PP. Mékhitaristes &
San Lazzaro, n° 36 (123), ol I'on voit & diverses reprises, dans
la marge, David agenouillé, et une fois Asaph, tenant un rouleau
de parchemin (). Ailleurs, & I'exemple des psautiers byzantins &
illustration marginale, on a représenté les épisodes de I’Ancien

) On pourrait rapprocher ce type d’illustration d'un psautier gree de Jéru-
salem, Aylov TdPov 53, ou la plupart des miniatures sont des por-
traits. CL. Bavmsmanx, Frihchristlich-syrische Psalterillustration in einer byzan-
tintschen Abkﬁrzung, Oriens Christianus, t. V, p- 295-320.

10.
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Testament rappelés dans les psaumes, ou des scénes de la vie
du Christ. A ce groupe appartiennent le psautier n° 43 (1238)
de la Bibliothéque .des PP. Mékhitaristes a San Lazzaro, illus-
tré & Constantinople en 1639("), un psautier de la Bibliothéque
publique de Moscou® et enfin un manuscrit de I'an 16go, de la
Bibliothéque des PP. Mékhitaristes a Vienne (n° 393).

L'illustration des psaumes eux-mémes est, on le voit, un pro-
cédé peu employé par les artistes arméniens et apparait a une date
trés avancée. Le type normal du psautier est celui ot I'on a illus-
tré les odes, comme dans le nétre. Il se rattache donc au groupe
de psautiers byzantins & frontispices, que certains savants ont
nommés «psautiers aristocratiques .

Nous avons vu quelle place occupe I'ornement. Les motifs
sont dessinés avec finesse et précision. Les tons prédominants
sont le bleu de cobalt, la laque, le vermillon, le vert, parfois
foncé, parfois trés vif. Le fond d'or et la ligne d’or qui dessine
les contours rehaussent les couleurs qui ont gardé tout leur
dclat.

Les vignettes (pl. I et IT) sont ornées de motifs variés. On y
trouve diverses combinaisons de rinceaux ou de zigzags, avec des

M Fol. 3 v, St. lflpiphane. — Fol. a4, ps. xu, Adam et lve. — Fol. 31,
cantique de Moise, passage de la mer Rouge. — Fol. 4o, ps. xxin, Ascension. —
Fol. 45, ps. xxvin, Baptéme. — Fol. 54, cantique de Moise, Moise. — Fol. 63 v,
ps. x1, Trahison. — Fol. 70 v, ps. xwvu, David luttant contre des ennemis.
— Fol. 74, ps. xux, Jugement dernier. — Fol. 83 v', ps. v, Saul poursuit
David. — Fol. g4 v’, ps. txvu, Descente aux Limbes. — Fol. 103, cantique
d’Anne, Anne agenouillée devant Elie. — Fol. 109 v°, ps. 1xxv, Crucifiement.
— Fol. 130 v*, ps. txxxm, Nativité, — Fol. 128, cantique d'Isaie, Isaie et
Kzéchias, — Fol. 139 v°, ps. xxxix, Adam et live chassés du paradis. — Fol.
th1, ps. ar, David et Abisag la Sunamite. — Fol. 149, cantique d’Ezéchias,
Isaie et Kzéchias. — Fol. 156, ps. arx, la Trinité. — Fol. 157 v*, ps. axm (%),
destruction de Jéricho. — Fol. 175, ps. cxxvn, Salomon. — Fol. 189 v,
cantique d'Habacuc, Habacue. — Fol. 194 v°, cantique de Manassés, Manas-
sts, — Fol. 196 v*, cantique de la Vierge, la Visitation. — Fol. 197 V', can-
tique de Zacharie, I'ange parle & Zacharie. — Fol. 199, cantique des trois
jeunes Hébreux, les trois enfants dans la fournaise. — Fol. 200 v’, portrait
de Nersés Snorhali et de Grigoris.

) Tixgawen, Die Psalterillustration im Mittelalter, Helsingfors, 1895, t. 1,
p- 10g-110.



Fig, a. — Psautier Ségrédakis. Initiales,



Fig. 3. — Psautier Ségrédakis. Initiales.




LE PSAUTIER ARMENIEN ILLUSTRE. 151

palmettes ou des fleurons. Parfois, comme au folio 14a v°, des
courbes variées se croisent, et forment un décor plus riche.
Un fleuron ou un motif trés simple, prend place au-dessus de la
vignette, au milieu, parfois entre des oiseaux affrontés ou ados-
86s. :

Les ornements marginaux sont formés de palmettes, de demi-
fenilles d’acanthes et de fleurons (fig. 1). La silhouette géné-
rale varie peu, il serait toutefois difficile de trouver, dans tout
le corps du manuscrit, deux motifs absolument identiques. Mais
¢’est surtout dans les initiales (fig. 2 et 3) que l'artiste a donné
libre cours 4 sa fantaisie. Quelques-unes, ornées de simples
fleurons, rappellent les manuscrits du xu® et du xm siécle. La
plupart sont formées d’animaux, le plus souvent d’oiseaux, et
aussi de poissons et de reptiles. On y trouve méme un renard.
Les combinaisons en sont trés variées. C'est parfois un seul oi-
seau, trés adroitement stylisé, parfois ce sont deux ou trois ani-
maux de méme espéce ou d’espéces différentes. L’adaptation la
plus habile ést peut-étre celle de la lettre fr au fol. 133 v
(fig. 3) : un renard, dressé sur ses pattes de derriére mord un
oiseau, et un serpent s'enroule autour du renard et de I'oiseau.
Plus loin, au fol. 142 v (fig. 3) revient la méme lettre; cette
fois, un homme, de son couteau, menace un serpent quil’enlace.
De nouveau, au fol. 296 (c’est ici la lettre <),un homme va tuer
un oiseau en frappant le sol avec sa téte. Le mouvement hardi
du corps est rendu avec beaucoup de justesse (fig. 3).

Tout ce décor ornemental ressemble beaucoup & celui du
psautier de Venise de la fin du xm’ ou du xive siécle, et d’autres
manuscrits exécutés en Cilicie vers la méme époque. Nous pou-
vons donc admettre que notre manuscrit a été écrit et illustré
en Cilicie, probablement dans la premiére moitié du xiv* siécle.

Les cahiers du début sont d’une époque beaucoup plus
avancée, peut-étre du xvi* ou du xvn® sidele. La grande vignette
et 'ornement marginal ressemblent un peu au décor des autres
cahiers (pl. I, 1), mais le dessin est plus mou, les couleurs plus
ternes. Au début de chaque gobola, en marge, des petits bouquets
de fleurs se détachent sur un fond d’or.

*
* %

Les miniatures du psautier peuvent se répartir en deux caté-
gories : les portraits et les sujets. Les portraits illustrent les
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deux cantiques de Moise tirés du Deutéronome, ceux d'Isaie et .
d’Habacue, enfin la priére de saint Nersés Snorhali.

Les prophétes (pl. I1I-V) sont dessinés sur un fond de paysage.
Deux montagnes, taillées en escalier, se dressent symétriquement
de chaque cbté; au premier plan, sur une autre montagne, parfois
arrondie, se tient le personnage. Il est tourné de trois quarts
vers la droite, une jambe légérement avancée, comme s'il marchait.
D’une main, il tient un rouleau déplié, il fait, de I’autre, un geste
de priére ou d’allocution.

Cette attitude est celle des prophétes dans les manusecrits
arméniens. Nous pouvons nous en rendre compte par les nombreux
portraits dessinés dans un Manuel de peinture conservé a la
Bibliothéque des PP. Mékhitaristes & San Lazzaro 4 Venise \V).
Ce type tend méme & remplacer le portrait d’auteur. Dans la Bible
illustrée en 1319 par Sargis Pidzak, David et Salomon, dessinés
en marge, au début du livre des Psaumes et du livre des Proverbes,
rappellent les prophétes de notre psautier, tandis que®), dans
les manuscrits plus anciens, tels que la Bible d’Erzingha, on
trouve le portrait de I'auteur assis ).

Seul le portrait d'Isaie au fol. 178 v (pl. IV, 1) se distingue
des autres. Le prophéte, presque de face, tient le rouleau et live
I"autre main vers le segment de ciel, d’oi partent trois rayons. Il
est dans un intérieur, les pieds sur un coussin au riche décor.
Des édifices garnissent le fond. L'un, & gauche, se présente de
face, 1'autre, & droite, est vu en perspective; I'ensemble nous
donne une certaine impression de profondeur.

Le miniaturiste ne s'est pas contenté de cette image conven-
tionnelle. I a pris soin d’y ajouter, quand il I'a pu, certains traits
caractéristiques, de maniére 4 la relier au texte.

Au fol. 102 v (pl. IV, 2) commence la seconde partie du can-
tique de Moise, tiré du Deutéronome : trois rayons rouges partent
du segment de ciel étoilé et descendent sur la montagne. Ceci

() N° 143 4. Une inscription 4 la page 75 donne la date de 151 1, mais les
dessins nous paraissent antérieurs a cette date. Pour la description de ce ma-
nuserit, voir Aucman, dans Basmavép, 1896, p. 289-293, 346-35a, 385-
397, 446-450 (en arménien) et F. Maczr, Documents d’art arménien, Paris,
1994, p. 25 et suiv.

) Venise, San Lazzaro, n° 1 (1508).

@) A, Tcaosasun, La Roseraic d’Arménie t. m, Paris, 1923, p. 33 (hors
texte).
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est une interprétation littérale du premier verset, dont le début
est transcrit sur le rouleau du prophéte : « Car le feu s’est embrasé
dans ma colére; il a brdlé jusqu’au fond des plus bas lieux, il
a dévoré la terre et son fruit, et il a embrasé les fondements des
montagnes» (Deut., xxxi, 22). Ces paroles ont été illustrées dans
d’autres psautiers arméniens. Le n° 12 de la Bibliothéque Natio-
nale de Paris, dans la marge latérale, nous montre Moise de face,
debout. La main droite est levée et trois petits rayons rouges
sortent de la paume. Parfois, & la méme place, I'image du feu
prend la place du portrait : des flammes jaillissent d’une coupe.
Un motif analogue illustre un passage de I'évangile de Luc, ot
il est également question du feu : «Je suis venu mettre le feu sur
la terre; et qu'ai-je a désirer, s'il est déja allumé?» (Luec, xm,
lig)

Le portrait d’Habacue (pl. V, 1) nous offre un second exemple
de ce mode d’illustration. Dans le segment de ciel vers lequel
le prophéte 1éve la main, on a peint, en gris, le Christ crucifié.
Ce passage d’Habacuc a toujours été considéré comme une
prophétie messianique : il annonce la venue du Christ. Les
commentateurs arméniens connaissaient bien cette interprétation;
le titre du cantique la rappelle dans un certain nombre de psau-
tiers. On lit ainsi, dans le manuscrit n° 38 (700) de Venise : « Lors-
que Habacuc était sur les rochers, il vit le Seigneur sur la croix, et
il racontait ce qui devait arriver, avec crainte et terreur, et disait...»
(Yest ce que montre I'image du psautier Ségrédakis. Assurément
le miniaturiste connaissait ce texte qui fut composé au xur® sidcle
par Georges de Skevra.

Cette apparition du Christ en croix se retrouve dans d’autres
psautiers arméniens. De méme que les rayons de feu, au début
du cantique de Moise, elle semble étrangére & la tradition byzan-
tine.

Le portrait de saint Nersés (pl. V, 2) est congu d’aprés le type
traditionnel de I'évéque. Il est debout sur un coussin d’or, il
bénit de la main droite et il tient un livre de I'autre. Il porte le
costume habituel : une dalmatique blanche, et, par dessus, un
« phélonion» laque, un «omophorion» blanc orné de cing croix

) Venise, San Lazzaro, n® 16, fol. 255 v’. Ce manuserit, écrit en 1331
nous donne un des premiers exemples. Le motif se rencontre souvent & une
date plus avancée; il se relrouve parmi les ornements marginaux réunis
dans le Manu1 de peinture de Venise n* 1434.
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noires, selon 1'usage arménien, et un « orarion» enrichi de pierres
précieuses, insigne des catholicos ).

Cinq cantiques et les psaumes supplémentaires ont été illus-
trés au moyen de compositions ; nous les examinerons dans 'ordre
ou ils se présentent dans le psautier.

Le premier cantique de Moise est chanté par les enfants d’Israél
pour remercier Dieu de les avoir sauvés des mains des Egyptiens.
11 est done tout A fait naturel de trouver ici, comme d’ailleurs dans
les psautiers grecs, la représentation de 1'épisode célébré dans
le texte, & savoir le passage de la mer Rouge (pl. VI, 1).

La composition se développe d’une maniére un peu inégale
dans ses diverses parties. Le groupe des Israélites, a4 droite, est
assez nombreux, mais 'armée égyptienne est tout a fait réduite :
4 gauche, trois cavaliers coupés par le cadre et, au centre, les tétes
de deux soldats qui se noient. Nous avons évidemment la copie
d’un modgle plus développé, dont on n’a point réduit les propor-
tions, mais que 1'on a coupé pour I'adapter & un cadre restreint.
Dans ses grandes lignes I'image est conforme & la composition
traditionnelle, si souvent répétée depuis les premiers siécles
chrétiens. Quelques traits, cependant, méritent d’étre étudiés
de plus prés.

La partie droite est malheureusement un peu abimée, mais on
distingue trés nettement, au premier plan, une jeune femme qui
tient des deux mains un disque d’or. A sa droite, Moise est
représenté sous les traits d’un homme d’dge miir, avec la barbe,
et coiffé d'un petit turban enroulé autour d’une calotte cylin-
drique. Entre les deux, on apergoit Aaron portant une coiffure
identique.

Dans le Rituel de 1266, illustrée & Sis, plusieurs femmes font
partie du groupe des Israélites, et toutes tiennent un petit tam-
bourin ®). C’est donc aussi un tambourin que nous trouvons
dans notre psautier, et la jeune femme est assurément la prophé-
tesse Miryam, sceur de Moise et d’Aaron. Les miniaturistes armé-
niens semblent avoir attaché une importance toute particuliére
a cette figure car, dans les psautiers d’une époque plus avancée,
au lieu de représenter la composition toute entiére, on a dessiné,

() Pdre Vardan Harzount, Histoive du costume arménien ancien (en arménien),

Venise, 1924, p. 396.
) A, Tcnosanuan, La Roseraie d’Arménie, t. 11, p. 48 (hors-texte).|



(va1 d) A 14

Jreryzod

‘

SIMVAIIOIS

SSIAN JUIES ‘A €63 'Tod '3

qdILNvsd

“ose) ‘XT3

‘juerrd ondeqeH ‘A LLZ ‘10 ‘1

‘SIUUNUFWAY SIpMT Sap anady




SIMVAIl¥onIS YATLAVS

-apelew SeN|IPZ A 113 104 '3 *a8noy 19y e[ op 8essed ‘A 8% 104 1

(a1 "d) 1A id g "1 'OSe] "X '} ‘SouuaiuguiAl Sapnig Sap anady



LE PSAUTIER ARMENIEN ILLUSTRE. 155

dans la marge, seulement la prophétesse avec son tambourin (V).
(C’est ainsi que, dans le psautier serbe de Munich, les femmes qui
chantent et dansent se substituent & 1'épisode essentiel ).

La présence de la prophétesse et des autres femmes, au milieu
du groupe des Israélites, résulte d’une confusion entre deux
scénes conséeutives. On en lira plus loin 'explication. Rappelons
seulement ici, qu'aprés Moise et les Hébreux (Ezode, xv, 1),
la prophétesse chante & son tour le cantique (verset 20) : «Et
Miryam la prophétesse, seeur d’Aaron, prit un tambour en sa
main et toutes les femmes sortirent aprés elle avec des tambours
et des flites. Et elle commence par ces mots : Chantez I'Eternel,
car il est souverainement grand. Coursier et cavalier, il les a lancés
dans la mer. »

Le type barbu de Moise est répandu dans les manuscrits armé-
niens, tandis qu’il apparait exceptionnellement dans I'art byzan-
tin. On en trouve un exemple dans un manuscrit du xiv* siécle
du roman de Barlaam et Joasaph ©), d’autres dans les portraits de
de Moise grand-prétre au Protaton de Karyés, par exemple ).

Pour illustrer la priére d’Kzéchias (pl. VI, 2), Partiste a repré-
senté le roi malade, couché, et au pied de son lit le prophéte
Isai, debout. Celui-ci ne porte plus le costume antique, mais un
manteau attaché sur la poitrine et, sur la téte, le voile des Juifs.
De la main gauche, il tient un rouleau déplié, la droite levée, il
parle au roi. Ici aussi, I'image est coupée par le cadre.

On n'a pas représenté la priére du roi, mais 'épisode qui la
précéde : le prophéte rapportant & Ezéchias les paroles du Sei-
gneur. Dieu dit a Isaie qu’il a eu pitié du roi malade et ne le
laissera pas mourir; il augmentera ses jours de quinze années et
tel est le signe qu'il lui donnera : «Voici je vais faire rétrograder
I'ombre des degrés par lesquels elle est descendue au cadran
d’Achaz, de dix degrés en arriére avec le soleil. Et le soleil rétro-
grada de dix degrés par les degrés par lesquels il était descendu. »
(Is. xxxvu, 8:) Or ce passage a été mal traduit dans la version

() Paris., arm., n° 12. — Venise, San Lazzaro, n° 63 (5a7), n’ 36 (123),
n° 39 (5o8),n" 3a (hog), n" 34 (1111).

) J, Srazyeowskt, Die Miniaturen des serbischen Psalters, Wien 1906, pl. xuv,
107 (Denkschrifien der K. Akad. d. Wissenschaften in Wien, phil.-hist. Klasse,
).
)(“l Paris., gr., 1128, fol. 34.

) G. Muxser, Monuments de I'Athos, 1 Les peintures, Paris 19a7, pl. VIII-4
Mon. de Uart byz. v).
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grecque et, par 1 méme, dans la version arménienne ; nous lisons
dans 1'une et dans l'autre :

130d éydh o1pé@er Tiv onlay Téw dvabalfusv ofs xavébn os
déna dvabalipols Toi binov Tol watpds oov & Whos, dmooTpdlw
Tov Whioy Tods déna dvaballpols, xal dvébn & Whios Tods déxa
avabafpots obs xatébn i ooned.

V' Swewnply bo qupdngwikd” qunockp wrpuifiXw
Ywgy , (g op [PEuy £ 201 quywdls  w Xl

mm‘in L1 I l.'l_.ﬂl[!gnl_g[lg 'E’—"’L‘I‘ leuMﬁin‘gnLlli_',g ruz_ln[lv
Xwliopr l’\L b‘L 2nqh z]_mmu?;[r_,)_nl_lfi;g wumfiXwlhop gl

np [i9kuwy kp vinncbpfit:

(est-a-dire :

Voiei, je vais faire rétrograder 'ombre des degrés (ou marches) par
lesquels le soleil est descendu de dix degrés (ou marches) de la maison
de ton pere (arm. de ta maison), et je vais faire (arm. jai fait) rétrogra-
der le soleil par les dix degrés (ou marches). Et le soleil monta de dix
degrés (ou marches) par lesquels était descendue I'ombre.

Le contresens des «dix marches de la maison» a passé du texte
dans I'image. Nous voyons, dans le fond de la miniature, un esca-
lier de dix marches qui conduit au premier étage de la maison de
droite.

Les artistes byzantins avaient déjd interprété ce passage d’une
maniére analogue. Dans le beau manuserit de Grégoire de Nazianze,
Paris. gr. 510, Isaie se tient au pied du lit du roi malade et I'on
voit, dans le fond, la maison avec des marches devant la porte ).
L’artiste du psautier de Paris n° 139 ne s'est pas borné  repré-
senter les marches, mais il a dessiné aussi le soleil dans le ciel.
11 a méme ajouté un autre détail, tiré du verset 2 1, les figues dont
on a fait un emplétre et que I'on a placées sur le cou du roi, pour
le guérir. Cette miniature s’adapte mieux au cantique, car on a
ajouté, & droite, le roi priant®.

Seule cette derniére image se rencontre dans les psautiers &

) H. Owonr, Fac-similés des miniatures des plus anciens manuscrits grees do @
Bibliothéque nationale, Paris, 1903, pl. LVIL
@ Op. at., pl. XIV.
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illustration marginale. Le roi est assis dans son lit, et, l]a main
droite levée, il rend grices aw Seigneur de I'avoir guéril'.

La miniature placée au débutidu cantique de Jonas (pl. VIL, 1)
illustre également le récit, et non pas la priére du prophéte;
il y a, de plus, une confusion entre le moment ot il est précipité
dans la mer et celui ot il est rejeté par la baleine. Deux hommes
sont debout dans une barque. L'un deux tient par la main Jonas,
qui sort & moitié de la bouche de la baleine, et qui, de la main
droite, semble faire le geste de la priére. D’habitude, lorsqu’on
représente le prophéte jeté a la mer, il est violemment précipité,
la téte en avant et la baleine s'approche, la bouche ouverte;
mais quand on veut montrer le moment ol Jonas est sauvé,
la barque manque, le buste du prophéte apparait hors de la
bouche du monstre et il léve les deux mains dans Pattitude de
la priére.

(est cette seconde scéne qu'on voit généralement dans les
psautiers arméniens. Nous la trouvons dessinée dans la marge des
manuscrits d'une époque avancée, méme lorsque les autres can-
tiques n’ont pas été illustrés . Elle se rencontre aussi dans
quelques hymnaires ( uspenlfing) toujours sous une forme
simple et presque stylisée ®). Le souvenir de la citrouille,
sous laquelle le prophéte a reposé, est conservé dans la petite
branche de feuillages qui semble sortir de la bouche de la baleine
ot se recourbe au-dessus de la téte de Jonas.

Le cycle de la vie de Jonas, si souvent représenté dans l'art
chrétien primitif, en particulier dans les catacombes, sur les sarco-
phages et sur les ivoires, s'est conservé dans 'art byzantin dans
les psautiers & frontispices et dans d’autres manuserits. Les psau-
tiers a illustration marginale, surtout les manuscrits anciens
comme le psautier Chludov, représentent seulement I'épisode
du cantique : Jonas, priant, assis dans le corps de la baleine. Dans
I'art arménien le cycle apparait sur la fagade sud de la cathédrale
d’Achtamar (g15-g21), dans le lac de Van : on y voit Jonas jeté
4 la mer, dormant sous la citrouille, puis préchant devant le roi
de Ninive™, La tradition antique s’est conservée ici dans les
deux premiéres scénes : Jonas y est représenté nu. Mais tel n’est

(1) Psautier Chludov, fol. 157.

® Vienne, Mékh., n® 178.

@ Paris., arm., n°® 66.

® W, Bacuwasx, Kirchen und Moscheen in Armenien und Kurdistan , Leipzig,

1913, pl. 35.
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point le modéle de notre miniaturiste : il faut le chercher ail-
leurs (1),

De méme que pour Moise, le type antique du prophéte imberbe
a été transformé, et nous voyons un homme barbu, 4gé. C'est
le type oriental opposé au type héllénistique. Il apparalt déja
dans I'évangile du moine Rabula, écrit & Zagba, en Mésopotamie, en
586 : le prophéte couché sous la citrouille est un vieillard,
a l'aspect fatigué. Le méme type se retrouve dans les psautiers
a illustration marginale qui se rattachent a la tradition orien-
tale.

Le cantique suivant est celui des trois jeunes Hébreux (pl. VI,
2). Le miniaturiste les a représentés debout dans la fournaise, les
bras croisés. Tous trois sont nimbés; ils portent une chlamyde,
attachée sur la poitrine, et, sur la téte, un turban enroulé autour
d’une calotte sphérique. Au-dessus d’eux, un ange étend les bras
en signe de protection. Sur les bas-reliefs d’Achtamar nous
trouvons un autre type iconographique®; les jeunes gens
sont vus en entier au milieu des flammes, et I'ange manque.
La composition du psautier se retrouve dans le Rituel de 1266,
mais traitée d’une maniére 4 la fois plus libre et plus élégante ©).
Dans les miniatures marginales des psautiers dune date plus
avancée, les trois jeunes gens sont entiérement nus dans la four-
naise, ils laissent pendre les bras le long du corps, 'ange au-des-
sus d’eux fait le méme geste de protection ).

Le type du psautier Ségrédakis est celui des psautiers byzan-
tins a frontispices. On le retrouve avec de légéres variantes
dans d’autres manuscrits byzantins, tels que le Paris. 510 et le
Ménologe de Basile II. Les psautiers a illustration marginale ont
encore une fois suivi le texte de plus prés, et, au lieu du type
iconographique symétrique, parfois un peu hiératique, ils offrent
une image plus vivante et plus vraie. L'ange est mélé au groupe
des trois jeunes Hébreux ©), ainsi qu'il est dit dans le texte :
« Voici je vois quatre hommes déliés qui marchent au milien du

) Le cycle se retrouve dans deux Bibles du xvui® siécle conservées 4 la Biblio-
théque des PP. Mékhitaristes de San Lazzaro & Venise, n° 14 (1258), de I'an
1652-3, et n° 4 (229) del'an 1655. Ces miniatures n’ont aucun rapport avec
la tradition byzantine, elles sont la copie d'une gravure occidentale.

@ W. Bacumanw, pl. 37.

@ A. Tcnopanun, La Roseraie d'Arménie, t. II, p. 176 (hors-texte).

®) Par., arm., n° 13, fol. a56.

() Psautier Chludov, fol. 160 v°.
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feu, et ils n’en sont point endommagés, et la forme du quatriéme
est semblable & un fils de Dieu.» (Dan., m, 25.)

Le psaume supplémentaire résume les événements de I'enfance
de David et se termine avec la mention de la mort de Goliath.
La miniature de notre psautier nous montre le jeune berger,
David, tranchant la téte du géant (pl. VIIL, 1). Celui-ci est couché
sur le dos, le buste légérement soulevé comme s'il s’appuyait
contre la pente de la montagne de droite, ses jambes pliées au
genou lui donnent une attitude maladroite, tout a fait conven-
tionnelle. Il porte une armure ocre jaune et un manteau vermil-
lon; il a un casque sur la téte. La main droite tient encore sa
longue lance. La figure de David est malheureusement abimée,
on apercoit seulement un bonnet rouge posé sur ses cheveux
bruns. Il a saisi I'épée des deux mains et il tranche la téte de
Goliath comme s'il s’apprétait a la scier.

Ce psaume a été rarement illustré par les artistes arméniens,
nous n'en avons pas pu trouver de reproduction ni de descrip-
tion suffisamment détaillée.

Dans les psautiers byzantins, a frontispices ou a illustration
marginale, on a d’abord les épisodes de I'enfance, puis la
mort de Goliath traitée avec une liberté et une élégance qui
rappellent les modéles antiques. L'attitude de Goliath dans
notre psautier fait penser plutdt & la peinture qui décore une
chapelle de Baouit. La aussi le géant est représenté couché sur le
dos, le buste légérement soulevé ). On verra plus loin ce que si-
gnifie ce motif.

Le dernier cantique- illustré est celui du roi Manassés (pl. VIII,
2). Celui-ci est agenouillé, tourné vers la droite, les deux mains
levées dans Pattitude de la priére. Il porte une tunique laque
qui laisse voir sa chaussure vermillon, une chlamyde bleu de
cobalt se boutonnant sur la poitrine , et une couronne enrichie
de pierres précieuses. Le fond de la miniature est assez difficile
4 expliquer. C'est une sorte de ddme, sépia a l'intérieur, laque
sur les bords et dans la partie cylindrique qui s’éléve au-dessus
de la téte du roi. Le haut de ce cylindre est peint en sépia égale-
ment. Que signifie cette construction? A-t-on voulu représenter la
prison par une coupe, comme on I'a fait, par exemple pour la
prison de saint Jean-Baptiste dans un évangéliaire grec, le Paris.

M J. Cuboar, Mémoires de I Institut franpat's.d’archéologie du Caire, t. XII,
1904, pl. XIX.
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74", ou pour celle de saint Pierre dans le Ménologe de
Paris, n° 1561 ® ? La partie cylindrique figure peut-tre une
prise d’air.

Les miniatures sont exécutées avec beaucoup de soin et, malgré
les proportions un peu lourdes des figures, et une certaine gau-
cherie dans les attitudes, elles produisent une impression agréable.
Les compositions comprennent un nombre restreint de person-
nages. Tous les éléments accessoires ont été éliminés et on a con-
servé seulement les montagnes taillées en escalier qui garnissent
le fond de la miniature et donnent & chacune des compositions
un aspect symétrique. A différentes reprises, nous avons eu I'occa-
sion de le noter, I'image n’a pas été adaptée aux dimensions du
manuscrit, et le cadre de la miniature coupe une partie de la
composition.

Les portraits sont mieux placés, dans le cadre. Ils sont dessinés
suivant un type unique, on pourrait presque dire un poncif :
le corps penche en avant et le poids porte sur la jambe droite
légérement fléchie. Le pallium, retenu a la taille, tombe en plis
serrés entre les deux jambes. Il modéle la jambe droite, ot une
ligne courbe indique le genou, tandis que sur la jambe gauche
il forme des plis 4 angle droit. Dans le bas, le manteau semble
tendu par le mouvement de la marche et forme un pli trans-
versal.

L’ange au-dessus des trois jeunes Hébreux dans la fournaise
et le jeune homme imberbe, debout dans la barque, dans la minia-
ture de Jonas, portent un grand manteau vermillon se croisant
sur la poitrine, orné de petits points jaunes disposés en
triangles (voir la reproduction en couleur, p. 140 ).

On peut trouver, dans d’autres manuscrits arméniens, des
costumes ornés de la méme maniére. Ainsi, dans I'évangéliaire
illustré par Sargis Pidzak en 1331, I'ange de I’Annonciation
au fol. 196 v° porte un pallium vermillon orné comme les man-
teaux de notre psautier. Les points qui décorent le pallium de
'ange du fol. 18 et celui de I'évangéliste Luc sont disposés en
cercle. Un motif analogue enrichit le pallium de 1'évangéliste

) H. Omont, Evangiles avec peintures byzantines du XI® sidcle, Paris, s. d.,
pl. 25. :

@ Fol. 68 v, Ménée de Janvier, xm" siécle. On y voit 'intérieur de la prison
entre deux tours, réunies par un arceau. Pierre, assis de face, est vétu d’une
tunique courte. G. M. L4

© Bibliothéque des PP, Mékhitaristes & San Lazzaro, & Venise, n° 16.
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dans I'évangile de Balou () et la robe de la reine Marioun (2 dans
an évangile de I'an 1 346.

Ce mode d’ornementation a de lointaines origines. On en trouve
de nombreux exemples dans les peintures coptes de Baouit @)
I était connu aussi en Syrie; sur la paténe de Riha, le devant d’au-
tel est orné de la méme maniére ). De I'Egypte ou de la Syrie,
ce procédé a passé non seulement en Arménie, mais aussi &
Byzance.

Les types des visages sont peu variés, les physionomies dépour-
vues de vie; seul le portrait de saint Nersés se distingue nettement
de ces types conventionnels. Les grands yeux noirs, expressifs,
aux sourcils arqués, le nez long, les joues creuses, la barbe carrée
donnent I'impression d’un véritable portrait. Ce caractére de
réalisme se retrouve & un moindre degré dans la représentation
du roi Manasses et celle d’Isaie au fol. 2 1 1 v°. Tandis que les autres
prophétes étaient des copies inexpressives des modeles byzan-
tins, nous avons dans ces trois exemples, des physionomies qui
rappellent le type arménien.

A, Tenomaxun, La Roseraie d’Arménie, t. LI, p. 56 (hors texte).

) P. V. Harzount, p- 248.

@) Cukoar, Mémoires Inst. frang., t. XII, pl. XXXII, XXXIX, XLV, CIV.

“ L. Brémien, Les trésors d’argenteris syrienne et I'kicole artistiqus d’Antioche,
p- 4 (hors-texte), Gaz. des Beaux-Arts, 1930.

TOME IX, 1049, 11
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1T

LE PSAUTIER ARMENIEN ET LE PSAUTIER BYZANTIN.

Nous nous proposons de définir les relations du psautier armé-
nien et du psautier byzantin.

Le psautier arménien, on I'a vu plus haut, n’est pas représenté,
comme le psautier byzantin, par une longue suite de manuscrits.
Celui de M. Ségrédakis parait étre le premier qui ait recu une
illustration systématique. Cette illustration ne semble pas remon-
ter a de trés vieux originaux. Nous voudrions montrer comment
elle est sortie du psautier byzantin.

Les psautiers byzantins illustrés se partagent, on le sait, en
deux groupes : le psautier & frontispices et le psautier & illustra-
tions marginales. C’est au premier que se rattache le psautier
armenien.

Le psautier byzantin et le psautier arménien différent par la
disposition méme des textes. C'est un fait important dont il faut
tenir compte, pour comprendre comment le cycle byzantin a été
adapté au psautier arménien. lei, vingt cathismata, la, huit canons;
ici, les cantiques & part,aprés le psautier, la, un cantique & la fin
de chaque canon. En Arménie, canons et cantiques chantés pro-
bablement ensemble & la fin de I'office de nuit; en pays grec,
cathismata et cantiques séparés par I’hymne complexe qui est le
morceau essentiel de I'office du matin (orthros (!)).

Les deux psautiers différent aussi par le choix et Pordre des
cantiques. D’ailleurs, le choix et I'ordre des cantiques, dans le
psautier byzantin, a varié, et nous devons tenir compte de ces
changements, si nous voulons déterminer le groupe de manuscrits
illustrés ol les Arméniens ont pu choisir un modele.

L’usage de Jérusalem, attesté dans un psautier du 862, com-
portait dix cantiques. A la méme époque, le psautier Ghludov en

() Horologion, Athénes, 1897, p. 60. Les cathismata d’ailleurs ne sont pas
lus seulement & T'office du matin, ils sont répartis entre les divers offices de
ch1-ue jour (orthros, heures, espérinos), de telle maniére que le psautier est
lu en entier pendant la semaine ou méme deux fois, en temps de caréme :
voir la distribution des cathismata & la fin du psautier liturgique, Venise, 1893

p- 193-194.
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donne quinze. Nous devons cette observation & M. Malickij (1)
On saisira la différence dans le tableau suivant :

PSAUTIER DE JERUSALEM. PSAUTIER CHLUDOY.

1. Cantique de Moise dans 1. Cantique de Moise dans

‘T'Exode. I’Exode.

a. Cantique de Moise dans le Deu- a. Cantique de Moise dans le Deu-
téronome. téronome.

3. Pritre d’Anne, mére de Sa- 3. Pritre d’Anne, mére de Sa-
muel. muel.

hi. Gantique d'Habacuc. h. Cantique d’Habacuc.

5. Pritre d'Isaie.

6. Pritre de Jonas.
7. Pridre d'Ezéchias.
8

i)

5. Pridre d'lsaie.
6. Pritre de Jonas.

. Pri¢re de Manassés.
9-10-11. Priére et hymne des trois

7-8. Pritre et hymne des trois

jeunes Hébreux. jeunes Hébreux.
9. Gantique de la Vierge. 12. Cantique dela Vierge.
10. Cantique de Zacharie. 13. Cantique de Zacharie.

14. Priére de Syméon.
15. Grande doxologie.

Dans la suite, I'usage de Jérusalem a prévalu dans la liturgie
byzantine. Le psautier actuel ne comprend que neuf cantiques,
celui de Zacharie et celui de la Vierge étant groupés en un seul.
Les autres n’ont pourtant pas été abandonnés dans le psau-
tier. Ils viennent & la fin, aprés les neuf : Ezéchias seul dans
le Paris. 139, tous trois dans le Pantocrator. 4g, d’abord
Ezéchias, fol. 81 v°, et Manassés, fol. 82 v°, puis, plus loin,
avec quelques autres morceaux liturgiques, la priére de Sy-
méon, qui doit 8tre récitée dans la messe des Présanctifiés,
fol. 84 vo @),

Dans le psautier arménien, les canons ne comprennent que
147 psaumes et huit cantiques. Les trois derniers psaumes, ainsi
que le psaume supplémentaire et les autres cantiques, sont mis &
la fin, de méme que ceux d’Ezéchias, de Manassés et de Syméon,
dans le psautier du Pantocrator. Si I'on additionne les huit can-
tiques rattachés aux huit canons et ceux qui viennent 4 la fin du

M Dans L'art byzantin chez les Slaves, Second Recueil Uspenskiy, p. a0q.
©} Voir aussi le manuscrit de la reine Christine, Vatic. Reg. 1, dans le cata-
logue de Stevenson.

11
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manuscrit, on retrouve la liste du psautier Chludov, avec cette
différence qu "Ezéchias seul conserve sa place. 1l précede méme
Jonas. Manassés est rejeté a la fin. Nous devons observer encore
certaines particularités qui distinguent le psautier arménien du
psautier Chludov : le cantique de Moise, d’aprés le Deutéronome,
est partagé en deux, tandis que la priére et I'hymne des jeunes
Hébreux sont réunis. Il y a en outre deux cantiques d’Isaie,
tous deux différents de celui qui a pris place dans le psautier
byzantin.

Le choix des images est en relation avec celui des textes.

Les manuscrits 4 frontispices ont été classés déja par Konda-
kov ! et par J. J. Tikkanen ). Il manquait & ces deux études la
connaissance exacte des psautiers de I'Athos, qui sont de premiére
importance. En nous aidant de ces documents nouveaux, nous
avons tenté nous-mémes, dans 1" Histoire de I'art d’André Michel )
de suivre le développement du type. Nous voudrions aujourd’hui
préciser notre premiére hypothése.

Le célébre psautier de Paris, n° 139 ), a sept miniatures avant
le texte. Ce frontispice complexe est chose surprenante. L’usage
antique était de placer au début un simple portrait, I'auteur occupé
a écrire, et tel dat &tre le point de départ. On pouvait aussi former
le frontispice d’une double image, I'auteur concevant et composant
son euvre, et le grossir ensuite de quelques scénes tirées de sa vie
ou du sujet de son livre. C’est ce que 1'on fit, au vr* siécle, pour
illustrer Dioscoride. Le psautier nous a paru procéder du méme
développement.

Nous ajouterons aujourd’hui que notre célébre 139 ne repré-
sente pas un type unique et que son cycle d'images n’est point
le seul dont les Byzantins aient su orner le frontispice du psautier.
Assurément il a I'air d’un chef de famille. Nous le voyons souvent
copié ou imité; mais jamais dans toute son étendue, et les
autres exemplaires ol le cycle se trouve a peu prés complet s’en
distinguent, autant par le choix des sujets que par I'iconographie.
Ceux-ci appartiennent & la fin du xi* et au xi® siécle. Ge sont

(" Histoire de I'art byzantin, t. I, Paris, 1891, p. 29-66.

@) Die Psalterillustration im Mittelalter, Helsingfors, 1895, t. I, p. 113-
134,

@ T. I, premiére partie, 1905, p. aa1.

W H. Omonr, Fac-similés des miniatures des plus anciens manuscrits grecs de la
Bibliothéque nationale, Paris, 1908, p. 4-10, pl. I-XIV bis.
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le Vatopedinus 609 V), de 1088, le Pantocrator. fig @ et lo
Lavrensis B 26 ©), tous deux de 1084, enfin le Vatopedi-
nus 608 . Chacun d’eux représente une rédaction particulidre.
Le Vatopedinus 60¢ ressemble au 13q par le cycle, le Pantocra-
tor. &g par le style et Iiconographie. Les deux derniers lui sont
presque entiérement étrangers (%),

Examinons le choix des sujets. Le tableau qui suit nous y aidera.
Au premier coup d’eil, nous apercevons une différence essen-
tielle. Les deux derniers (Lavra, B 26, Vatoped. 608) n’ont, au
début, que David assis. I1 joue de la wcithare» (une sorte de vio-
lon), jeune & Lavra, vieux & Vatopédi. Mais ailleurs, il écrit. Le
roi-prophéte écrivant est aussi le seul sujet qui orne le frontis-
pice, dans le célébre manuscrit de 1'’Ancien Testament du fond
de la reine Christine (Vatic. Reg. 1), et dans un psautier déerit
par Manuel Philés ). La méme image termine le cycle du frontis-
pice dans I’Ambrosianus 54 () et le Pantocratorinus 4g, et sous un
aspect différent, dans le Vatopedinus 60q.

Le Parisinus 13 g n’est pas complet. Tous les feuillets, ceux qui
forment un cahier, au début, et ceux qui sont insérés dans le texte,

) H. Brookmavs, Die Kunst in den Athos-Klistern, Leipzig, 1891, p. 174 et
suivantes. — Mission Millet, 1918, Archives photographiques, A 4557-4573. --
Evstnatianis ot Ancavios, Kardioyos dv év vif iepd povi] Barowediou dmoxer-
pevay xwdixwy, Paris, 1924, n® 761, ;

) Brockmaus, p. 174 et suiv.; Hautes-Etudes (Mmrer), G 104-115; Mission
Millet, 19193 G 239-a71.

% Brockmaus, p. 174 et suiv.; Mission Millet, 1918, Archives photographiques,
K 8943-8960. — Seymmox et Euvsmnarianis, Kardloyos dy xwdirwy i
peyioTns Aadpas, Paris, 19ad, n” 146 (B 26).

@ Tikkaney, p. 141 (Handschrift v. J. 1213 in dem Watopadi-Kloster), —
N. Kowvaxov, Pamiatniki christianskago iskusstoana Afons, S. Petersburg, 1903,
p- 285. — Mission Millet, 1918, Arch. phot., A 4534-4566. — Evsrnarianis
et Ancavios, Kardloyas, 1320-760,

©) J'ai trouvé, a Vatopédi, dans le catalogue de Monseigneur Eustratiadés
et du Pére Arcadios, au n° 85 1, un manuserit du xu° si¢cle, qui m’avait échappé.
Le psautier fait suite aux actes et aux épitres. Les sujets sont les suivants :
Fol. 123, ps. 1, David tenant le psautier. — Fol. 154 v°, ps. 1xxvm, Moise
enseignant le peuple. — Fol. 184, ode 1, Marie avec deux autres femmes. —
Fol. 184 v*, ode a, Moise. — Fol. 186, ode 3, Anne priant. — Fol. 187 v*,
ode b, Isaie. — Fol. 188, ode 6, Jonas priant. — Fol. 188 v*, ode 7-8, les trois
enfants dans la fournaise. — Fol. 190, ode g, la Platytéra, les mains levées
avec Jésus sur la poitrine. Trés beau manuserit.

® Ed. Mizen, t. I, p. 52, n™ cxi-cxi. Voir aussi Tikeanen, p. 141.

) Havutes-Etudes (Murer), G 362-364, d’otr Vextoni, Storia dell’arte italiana,
IL, p. 452-453. — Voir Kowoaxov, Histoire de I'art byz., 11, p. 53, < 34§
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PARISINUS 139

VATOPED. 609

PANTOCR. 49

LAVEA B 26

VATOPED. 608

(x° sitele). (1088). (1084). (1084). (xu® siecle).
FRONTISPICE.
David berger. |David berger. | Nativité.
David terrasse | David terrasse
le lion. le lion.
Sacre. Sacre. Sacre.
Combal contre | Gombat.

Goliath, Da-
vid le tue.
[David apperte
la téte. |
David glorifié.

David
ronné.

David entre la
Sagesse el la

Prophétie.

cou-

Repentir de Da-
vid.

[Moise  regoit
les tablas et
les remet au

peuple. ]

Mer Rouge.

Moise regoit les
tables et
écoute le can-
tique.

Anne.

Jonas.

[Habacue].

Isaie.

Trois  jeunes
Hébreux. |
[Vierge et En-

fant? ou Ma-

, gnificat?]

Ezéchias.

David tue Go-
liath.
David apporte

la téte de
Goliath.
David cou-
ronné.

David sur un
trone parmi
les cheeurs.

'Sandnles. tables,
remise de la
loi, vignette.

Mer Rouge.

David recoit le
rouleau.
David assis écrit.

Repentir de Da-
vid,
Vignette.

Combat.

CANTIQUES.
| Mer Ronge.

Tables.

i Anne.
Habacue.
Isaie.
Jonas.
Trois jeunes Hé-
[ breux.
I Annonciation,
( Magnificat.

2
Ezéchias.
Manassés.

David jeune, as-
sis, joue de la
cithare.

TEXTE DES PSAUMES.

Repentir de Da-
vid.
Moise enseigne.

Combat.

Mer Rouge.
Myriam.

[ Tables .
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tous sont collés les uns aux autres ou & un cahier, dans le texte. Le
frontispice n'en comprend que sept : le huitiéme manque ).
Javais pensé que le huititme pouvait étre ce méme portrait
d’auteur, David assis comme un évangéliste, écrivant ses psaumes
Il me parait aujourd’hui que ce type iconographique appartient a
une autre rédaction. Nous avons déja, dans le 139, le portrait
d’auteur; mais il présente ici un aspect monumental, un aspect
royal. C'est David entre la Sagesse et la Prophétie. Le cycle com-
mengait par le jeune berger qu’inspirait la Mélodie et se terminait
par le roi dictant leur devoir aux rois (2. La preuve nous en est
donnée par deux copies trés fidéles, qui ne retiennent que quelques
sujets, le Petropol. 269 et le Vatic. Pal. 381 ) : tous deux
visiblement ont pris au modéle le début et la fin du cycle, le berger
et le roi.

Le psautier de I’Ambrosienne, n° 54, est & celui de Vatopédi,
n° 609, ce que ceux-ci sont au 13¢9. Non pas une copie, certes, car
il est plus ancien (il pourrait étre du x° sidele), plus beau et plus
prés des sources. Mais il représente comme eux le cycle réduit.
Et ce cycle est différent. Ce n’est pas seulement parce que le vieux

() Voici, d’aprés mes observations, comment les feuillets sont collés. Je
laisse libres ceux qui ont un onglet, je mets entre parenthéses ceux qui sont
coupés court. M. Omont supposait que le feuillet 8 (Repentir de David)
faisait partie du cahier du début et que le n° 7 (David entre la Sagesse et la
Prophétie) venait en téte. Ce systdme correspondrait aux coupures. Mais on se
demanderait alors pourquoi trois feuillets doubles ont été coupés pour étre
reconstitués sans changement. D’ailleurs les répliques indiquent que le
feuillet 7 est & son rang. Je propose de restituer David apportant la téte de
Goliath, qui prendrait place aprds le n® 4. En ce cas, on s'étonnera de trouver
ensemble, dans notre restitution, deux feuillets coupés ras. Mais 'un d’eux
peut avoir été ainsi coupé aprés coup, en vue de la combinaison actuelle. Voici
les trois combinaisons. X désigne le feuillet manquant.

COMBINAISON COMBINAISON COMBINAISON
ACTUELLE. DE M. OMONT. PROPOSEE.
1 - (6) (-8 & 5= ()
2)- 5 1 = (6) a) - (6)
3) - 4 a)- 5 8)- 5
” 3;- h b = (x
8

) Sur le livre, se lit le début du psaume rxxvi.
) Tixkane, p. 198 et suiv.; Konoaxov, Hist. de l'art byz., 11, p. 51-59; Mina-
ture della Bibbia Regin. gr. I e del Salterio Cod. Vat. Palat. gr. 381, pl. 19-

aa (Collezione Paleographica Vaticana, fasc. 1).
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roi éerit assis, ¢’est aussi parce que le jeune berger joue de la harpe
dans un paysage plus simple, sans autres allégories que la Mélodie,
et surtout, car ces détails auraient pu tomber, parce que le groupe
est tout autre : la Mélodie, plus active, s’approche du musicien,
lui parle, semble lui dicter le rythme ). D’autres exemples nous
montreront que, dans les deux cycles, les mémes sujets n’ont jamais
re¢u le méme traitement iconographique. Il est bien possible que
le 139 ait servi d’exemple. Le cycle de Vatopédi a pu se dévelop-
per dans le méme cadre, mais sur une autre base, celle de I’Ambro-
sianus, avec des éléments puisés & une autre source.

Le Pantocrator. 4 a ses cantiques illustrés dans le style du 13 9.
L’imitation est évidente. Il en est autrement du frontispice. On
n'y trouve qu’un sujet commun: le Sacre. Ce cycle est fort réduit.
Le point de départ est David éerivant. Le roi-prophéte recoit
aussi le rouleau : c’est I'auteur concevant son euvre. L’histoire
de David n’a donné que la Nativité et le Sacre. La Nativité res-
semble, 4 s’y méprendre, 4 celle de la Vierge.

Dans le texte m&me, on s’est attaché au psaume 1, le psaume de
la pénitence, si souvent chanté A I'office, et au psaume rxxvi, le
premier du onzidéme cathisma, le premier par conséquent de la
deuxiéme partie du psautier. Le psaume rxxvu (Hierosol. S. Sepul-
chri 51, Vatoped. 60g, Pantocrator. 4g), parfois méme le
psaume 1. (Hierosol., S. Sepulchri 51), se distinguent des autres
par une vignette, semblable & celle du début. Il était donc naturel
d’y placer une image en frontispice. Le premier appelait le Repen-
tir de David. Quant au second, le sujet que ’on y pouvait appli-
quer est & peu prés celui qui convient au deuxiéme cantique. C'est
la remise de la loi. En effet, d’une part, le psaume Lxxvu com-
mence par ces mots : « Prétez, mon peuple, attention & ma loi»,
d’autre part, le cantique du Deutéronome termine le livre o il
est dit (x, 1-5) que Moise recut de Dieu les secondes tables, (les
premiéres avaient été brisées), qu’il écrivit la loi (chap. xxxi, 9)-
puis le cantique lui-méme, dicté par Dieu (xxxi, 23). Dans le psau-
tier liturgique actuel, un vers iambique rappelle ces circonstances :

Népov ypa@évros, adlss by Mawwadws.
La loi est éerite, voici un nouveaun cantique de Moise.
On devait donc représenter, prés du deuxiéme cantique, Moise re-

O Tixganew, fig. 1a5; Hautes Ftudes (Mnzer), C 364, d’od Vexruni, Storia,
IL, p. 452,
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cevant les tables et écoutant Dieu, et prés du psaume 1xxvi, Moise
remettant la loi aux Israélites. Le premier sujet est 4 sa place dang
le Parisinus 13¢. Le second manque, mais nous le trouvons, prés
du psaume 1xxvi, dans la plupart des manuscrits. Ce sont d’abord
les copies directes : le psautier du Saint-Sépulere, n° 51, olt ne
subsiste que la vignette ); le Vatic. Pal. 3812, ot I'on a groupé
artificiellement les deux images, au fol. 170, celle du deuxidme can-
tique, telle que la donne le 139, au fol. 170, celle du psaume
vxxvir, ot Moise recoit encore une fois les tables, cette fois de la
main du Christ lni-méme, et les remet au peuple; le psautier
Barberini, 1, 39, o 'on n’a retenu que la remise de la loi.
Ce sont ensuite les répliques : le psautier de I'Université de Ber-
lin™, oty Moise détache aussi ses sandales; le Vatopedinus 60g,
ot J’ai trouvé, en 1894, au fol. 111 v°, une miniature, aujour-
d’hui disparue, & peu prés semblable & celle du psautier de Ber-
lin; c’est enfin le psautier décrit par Manuel Philés ). Nous verrons
4 la méme place, & Lavra, B a6, fol. 237 v°, Moise enseignant.

Le texte gagne ce que le frontispice a perdu : David et Goliath.
L’image a passé d’abord au psaume cxvim, qui fait allusion & I'évé-
nement ©), puis au psaume supplémentaire, qui le rappelle. Le
premier cas est celui d’une réplique du 139 (; le second est celui
des trois derniers cycles de notre tableau, et c’est 1d un des traits
essentiels qui les distinguent. Des trois épisodes de la lutte, on
a choisi tant6t 'un, tantét ’autre. ,

Observons, pour finir, que le cantique de la Vierge est illustré
diversement et ne I'est pas toujours®; que les figures d'Kzé-
chias et de Manassés, rejetées au dernier rang, dans le 139 et le
Pantocrator. 4q, manquent dans nos deux derniers cycles. Enfin,
dans le dernier, le Vatopedinus 608, on introduit dans le texte

M A, Bavmsmark, Ein rudimentiires Exemplar der Griechischen Psalterillustra-
tion durch Ganzseitenbilder, Oriens christianus. Neue Serie, II, p. 107 et suiv.
Il y a quatre vignettes : ps. 1, L, Lxxvir et premier cantique. Une seule (ps.v) est
précédée d'un frontispice. L'original, ou le manuserit lui-méme, devait en
avoir quatre.

® D’aprés Tixxanen, p. 131, note 1. Voir aussi Konoaxov, Hist. de l'art byz.,
II, p. 5; Min. della Bibbia Regin. gr., 1, pl. 21-29.

) Trxxanen, fig. 128,

@ Txxanen, fig. 129.

® Fd. Mies, I, p- 5a et suiv., n* ex1, cxvi.

® Omont, pl. XIV bis.

@ Barsenin, I11, 39. Trxxane, p. 130.

) La Vierge et 'Enfant, dans le Petropol. 269, copie du 139. On pourrait
restituer ce sujet dans le 139.
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divers sujets, tels que nous en trouvons dans les psautiers 4 illus-
trations marginales.

Dans le manuscrit arménien, le cycle du psautier byzantin a
dt s’adapter & une autre contexture du recueil. Les huit canons,
coupés par les cantiques, ne pouvaient logiquement recevoir de
miniatures dans le texte méme des psaumes. Ainsi tombait
I'image qui marquait, dans le psautier byzantin, le commencement
du dixitme cathisma, soit de la seconde moitié du psautier.
Ainsi le Repentir de David ne pouvait plus illustrer le psaume w.
En tenant compte de ces raisons d’ordre pratique, nous pouvons
essayer de déterminer lequel des cycles byzantins a pu servir de
modéle. Quelques traits vont nous mettre sur la voie. Cest le
frontispice réduit & une seule miniature, au portrait d’auteur.
C’est le combat contre Goliath, rattaché au psaume supplémen-
taire. Kzéchias et Manassés prennent place dans I'illustration des
cantiques. Le cantique de Marie, est illustré, non point,'a vrai dire,
dans le manuserit Ségrédakis, mais dans les répliques, et presque
toujoursseul parmi ceux du Nouveau Testament. Tous ces traits
nous permettent de chercher un modéle analogue au Pantocra-
tor. 4g.

Mais ce n’est pas ce manuscrit lui-méme. Le style et le carac-
tére des compositions nous conduisent dans une autre voie.

Le Vatopedinus 60g et le Pantocrator. 49, nous I'avons vu,
ressemblent au 139 par des cotés différents : I'un par le cycle,
Pautre par le style et I'iconographie. C’est au Vatopedinus que le
style et I'iconographie permettent de rattacher le psautier Ségré-
dakis.

Rien ne fixera mieux nos idées que 1'étude du paysage et des
architectures. Le paysage du psautier Ségrédakis est des plus
singulier. Deux montagnes, taillées en escalier, abruptes, gar-
nissent le fond, sur les cotés. Un prophéte se tient sur une troi-
sitme, basse, au milieu et au premier plan. Ces deux montagnes
garnissent aussi le fond des compositions, derriére David et Go-
liath, au deld méme de la ligne d’horizon, quand la baleine rend
Jonas, ou bien entre la mer et les personnages, au passage de la
mer Rouge. Ces montagnes symétriques caractérisent certains
manuserits byzantins, tels que le Ménologe de Paris, n° 1528, mais
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on les rencontre aussi sous un aspect plus varié, sans ce parti-pris
systématique, dans les psautiers. Au x1° et au xu siécle, on ne
comprend plus le pittoresque antique; on n’apprécie plus les loin-
tains du Parisinus 13¢. On veut un fond tout proche pour donner
dureliefau personnage. C’est ainsi que les motifs du Parisinus 139
ont subi une transformation profonde. L’artiste, pénétré del’esprit
antique, qui a peint ce manuscrit savait faire valoir une figure en
dressant derriére elle une belle montagne, qui la domine et I'en-
cadre, et anime le fond avec les lumiéres de ses flancs taillés en esca-
lier. Ainsi a-t-il représenté Moise recevant de Dieu le texte du
cantique V). Ainsi I'auteur du 510 figurait-il la Vision d’Ezé-
chiel %), Mais le motif dont 1'un et I'autre surent tirer un si beau
parti devint dans la suite un procédé banal. Déja le miniaturiste
du Pantocrator. 4g (pl. IX) en use plus largement; il ne fait
plus ressortir Jonas sur la mer et le ciel (3), Tsaie sur le fond uni
qu'ornent de beaux arbres, vivement éclairés (4), mais sur une
haute montagne ® ou sur un rideau de rochers . Ainsi procéde
encore le miniaturiste arménien. Mais il ne se contente pas d’une
montagne isolée. Déja, derriére Moise, le 139 nous montrait,
a droite, I'amorce d'une seconde; le Pantocrator. 4g, pour la
méme scéne, en a deux. C'est le couple qui passe dans le psautier
arménien, mais sans le recul ni I'atmosphére, sans les proportions
qui nous laissent encore quelque illusion de la réalité, si bien que
la figure atteint le sommet ou méme le dépasse. Assurément, la
réplique reste fort loin de cet illustre modéle : elle en dérive pour-
tant en ligne directe.

Lorsque le miniaturiste applique ce procédé a la composition,
il suit un exemple plus proche, le Vatopedinus 60g. Il est peu
de comparaisons plus instructives que celle des deux psautiers
byzantins. On voit ainsi comment la montagne sert & masquer
les lointains. Voici, dans le 139, David terrassant le lion(. Le
groupe ressort, au centre, sur un rocher déchiqueté, isolé dans
I'espace. Le Vatopedinus conserve ce rocher, mais, sur chaque cdté,
une haute montagne pointue vient garnir le vide ol nous aperce-

) Owmonr, pl. X.

@ Op. eit., pl. LVILL

® Op. at., pl. XIL

® Op. cit., pl. XIIL.

® Fol. 78 : Hautes-Ftudes (Miver), G 111 ; Mission Millet, 1919, C 350.
W Fol. 77 :+ Hautes-Etudes (Miwrer), C 1103 Mission Millet, 1919, G alg.
) Omonr, pl. 1L
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vions au loin, dans la lumiére, des buissons, des arbres et des mai-
sons (). David berger ), avec la Mélodie paisiblement assise prés
de lui, se détache de méme sur un arbre touffu, qui laisse voir
dans le fond, le profil noyé d’une large montagne. Le copiste,
aurait aussi couvert, dans les angles, les édifices, la colonne et
I'Fcho. Mais il s’est servi d’un autre modéle, celui que nous connais-
sons parl’Ambrosianus 54, oui1'allégorie, nous’avonsvu, s"approche
du musicien ®). Tl y trouvait, au-dessus du sol montueux, derridre le
groupe, un fond uni. Ce fond lui a paru trop large et monotone :
il y a mis ses deux montagnes, une sur chaque cbté (pl. X, 1) ),
Ainsi procédait-il encore pour le Combat (%), que son modéle
comme le 139, devait représenter en rase campagne. Mais,
lorsque David tranche la téte & Goliath (pl. XII, 1)), il trou-
vait un fond couvert et il a pris trois montagnes. Le miniatu-
riste arménien en use ainsi, et plus naivement, lorsqu’il
dresse ses deux montagnes derriére la barque de Jonas, au dela
de la ligne d’horizon. Le modéle, que nous examinerons plus
loin (pl. XIII, 1), ne lui montrait autre chose que I'étendue des
flots.

Ainsi, par 'emploi d’un procédé bien défini, le psautier Ségré-
dakis se rattache au Vatopedinus 609, plutdt qu’au Pantocra-
tor. Ag. Mais il se distingue de ce moddle, il se distingue aussi de
la plupart des manuscrits byzantins du xr* et du xn® sidele. Ceux-
ci, en effet, sur le flanc des montagnes, finissent par supprimer
ces rochers taillés en escaliers qui acerochent la lumiére et donnent
un aspect vivant au paysage. Déja la facture en est fort négligée
dans le Pantocrator. 49. Nous ne nous attendions donc pas 4 les
revoir dans le psautier Ségrédakis. A vrai dire, ils y revétent une
forme conventionnelle, ils y regoivent un traitement mécanique.
En face des beaux reflets, enveloppés, du 139, ils nous donnent
'idée d’une formule vide et séche, indéfiniment répétée. Pourtant
cet artisan sans imagination a le mérite de conserver, dans ses
traits essentiels, mieux que I'habile miniaturiste du Pantocrator.,

™ Fol. 11 v°: Mission Millet, 1919, Arch. phot., A 4566,

@ Owmonr, pl. L
- ®) Hautes-Etudes (Mnuer), C 369, d’ot Vewrum, Storia, t. II, p- 453 ; Trxxa=
new, fig. 1a5.

@ Fol. 11; Mission Millet, 1918, Arch. phot. A 4558.

@ Vatop. 609, fol. 19 v* : Mission Millet, 1918, Arch. phot.; A 4567,

(©F Omonr,"pl."TV.

) Fol, 13 : Mission Millet, 1918, Arch, phot., A £560.
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Fol. 78. Priére de Jonas.

PSAUTIER DU PANTOCRATOR, n° 49
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un procédé dont I'art antique, puis I'art byzantin ont su tirer
les plus beaux effets.

Les architectures du 139 ont eu le méme sort que le paysage.
La variété des formes antiques céde la place a un type uniforme.
Ce type provient assurément de l'antique. On représentait un
intérieur, comme nous le voyons aux Noces aldobrandines, au
moyen d’un simple mur, relevé aux extrémités par quelque élé-
ment architectural: une porte, un hémicycle, un fragment de por-
tique, un autre mur. Les Byzantins finirent par négliger ces détails
caractéristiques et prirent I’habitude de dessiner au méme endroit
une sorte de tour ou une petite maison & pignon. Il leur arrive
méme d’omettre le mur qui relie ces édifices. Le Paris. 139 est
remarquable par la complexité de ses fonds. Derriére David touché
par le repentir (), ¢’est un petit hémicycle, un pilier, une base ou
I'allégorie s’accoude sur une volute d’acrotére. Le fond du Sacre *)
est formé d’un petit temple rond et d'une porte monumentale,
reliés par un portique. Gelui du Gouronnement®), composition
un peu lourde, se rapproche seul de la formule byzantine. Or, si
nous prenons les mémes sujets dans les répliques, le premier
dans le Pantocrator. 49", les deux autres dans le Vatopedi-
nus (pl X, 2) ¥, nous n’y retrouvons aucun souvenir du pro-
totype. On a changé les fonds radicalement. On a mis partout la
tour et la maison & pignon, avec le mur intermédiaire au Panto-
crator., et le fond libre, a Vatopédi.

Le psautier Ségrédakis reproduit aussi la formule byzantine.
Mais ses architectures nous causent la méme surprise que ses
paysages. Elles se rapprochent du prototype par un caractére
essentiel : la perspective. Regardons, dans le 13g, la priére
d’Anne (pl. X1)®), examinons ces lourds édifices qui viennent
meubler un cadre trop large pour une seule figure, d’abord une
porte, déja transformée en maison, puis une autre, d’aspect an-
tique, dressée sur une terrasse : ils se succédent suivant une
ligne oblique, de I'avant vers le fond. Ainsi aupres d'lsaie,
fol. 178 v°, qui récite son cantique (pl. IV, 1), comme Anne, dans
sa maison, parce que c'est la nuit, se succédent aussi les trois élé-

) Owmonr, pl. VIIL,

@ Op. eit., pl. IIL

® Op. eit., pl. VL.

@ Fol. a7 : Hautes-Etudes (Mutist), G 104 ; Mission Millet, 1919, C 43,
©) Fol. 19 et 14, Mission Millet, 1919, Arch. phot., A 4559, 4561,

© QOmont, pl. XI.
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ments des fonds byzantins : porte, mur et maison & pignon. Ainsi
se succédent, auprés d'Ezéchias malade (pl. VI, 2), trois maisons,
vues par I'angle et toutes trois éclairées de gauche, dont nous trou-
verons plus loin I'origine dans le Parisinus 510.

Ainsi, par le caractére du paysage et des architectures, le psau-
tier Ségrédakis se rapproche surtout du Vatopedinus 6og.
I parait étre la réplique, non de ce manuserit lui-méme, mais, d'un
plus ancien, dans la méme lignée, qui aurait mieux conservé les
rochers taillés en escalier et les édifices en perspective, légués
par T'art antique au Paris. 13g.

Ges observations nous aménent & comparer les compositions.
Pareille étude est malaisée, puisque les cycles ne concordent pas.
Au Vatopedinus 609, manquent les cantiques; au psautier
Ségrédakis, le frontispice. En fait, il n’y a de commun que deux
sujets : David tuant Goliath et le Passage de la mer Rouge.
Le Paris. 139 nous les donne 1'un et 1'autre. Le classement sera
facile.

Pour Goliath, nous le savons, le Paris. 139 a deux épisodes
en un tableau ™) : David combat contre le géant, puis lui tranche
la téte. A Vatopédi®), deux tableaux, sans les allégories ni les
soldats ; une rédaction différente : Goliath est i cheval (pl. XII, 1)1
Le psautier Ségrédakis n’a pas de cheval, mais les deux épisodes
Y sont aussi séparés, ou plutdt ils I'étaient dans le prototype et le
second seul a été retenu. Ce qu’il faut examiner, c’est I'attitude du
vaincu. Dans le 139, il est agenouillé, et tombe la téte en avant;
dans le Vatopedinus et dans le psautier arménien, il est couch¢ sur
le dos : formule plus simple, qui ne demande pas une si grinde
science du raccourci. Les deux formules, en dehors des psautiers,
ont chacune leur tradition. La premiére se retrouve dans le Livre
des Rois que M. Lassus a découvert a la Vaticane (4, la seconde

M Omonr, pl. IV.

@ Fol. 1 v%, 13, 13 v : Mission Millet, 1918, Arch. phot., A 4560, 4567
4568.

® Voir aussi le Vatic. grec 1927, fol. 265, dans Tikkanen, fig. 101.

) Vatican. 333 : Jean Lussus, Les miniatures byzantines du Livre des rois
Mélanges d'archéologie et d’histoire, t. XLV, 1928, pl. IV,
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Priére d’Anne, mére de Samuel. (D’aprés Omont.)

PSAUTIER DE PARIS, n° 139
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A Baoutt™ et sur le coffret Kircher ®. La seconde formule a ses
variantes. La Vatopedinus se groupe avec le coffret Kircher, le
psautier arménien avec les peintures de Baouit.

Avec le Passage de la mer Rouge, un autre monument entre
en ligne : le célobre Grégoire de Nazianze de la Bibliothéque natio-
nale. Cette fois, ce sont deux cuvres contemporaines, de premier
rang, qui s'opposent 'une  l'autre. Les deux petits psautiers
continuent la tradition du Paris. 510.

Le Paris. 139 ) nous donne, pour ainsi dire, deux registres :
en haut les Israélites, en bas les Egyptiens. Le Pharaon et I'avant-
garde plongent déja dans le gouffre, le gros de 'armée qui galope
sur la terre ferme est presque au méme niveau. Dans le 510 LR
le groupe se développe en hauteur sur la gauche, librement, si bien
que les lances se détachent sur le fond ; il forme une ligne inclinée.
Le miniaturiste du psautier semble avoir massé ses cavaliers dans
le bas pour faire place aux allégories de la nuit et du désert. Méme
contraste dans le groupement des Israélites. Ici Moise, au milieu,
regoit les rayons qui émanent de la main divine ; & droite, une mére
avance, avec ses deux enfants, I'un sur I’épaule, I'autre & la main,
puis un Israélite en priére léve les bras vers la colonne de feu.
La, Moise est & gauche, les rayons vont vers I'orant; pas de mére,
mais entre 1’orant et la colonne de feu, Miryam danse. On distingue
mieux ainsi les deux scénes qui devaient se développer séparé-
ment, et que I'on a serrées en un groupe : le passage et I'action de
grice. A droite, un Isradlite et Miryam chantent tous deux le
méme cantique (Lzode, xv, 1, 20-21), et c’est pour cette raison
que I'Isradlite, comme tous les orants du psautier, regoit la
lumiére divine. Le 510 reste plus prés de I'illustration narrative.
Le 139 est un tableau. :

Le 139 est I'ancétre de toute une famille. Aussi en rencon-
trons-nous la copie exacte (5), ou des répliques moins fideles (6),
sans les allégories ni I'Israélite orant, mais avec les deux re-

() J. Crépar, Mémaoires de I’ Institut frangais d’archéologie orientale, t. X1I, 1904,
pl. XIX.

% G. Scaiumsercer, Monuments Piot, VI, 1898, pl. XVIIL

) Omonr, pl. IX.

® Op. eit., pl. XLIL

) Petropol. a6g : Tmxane, pl. IX, a.

) Pantocrator. 4g, fol. 72 : Hautes-Etudes (Miusz), C 106 ; Mission Millet,
1919, C a4b.
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gistres ). Le psautier de Vatopédi (pl. XII, 2) * appartient & une
autre lignée. Il a conservé les traits distinetifs du 510 : la ligne
inclinée de I'armée, les piques, et Moise & gauche. Il n’a pas Mi-
ryam, parce que ceux qui ne copiaient pas le 13 g savaient la repré-
senter & part, avec le cheeur tout entier *). Le psautier, Ségrédakis
(pl. V1, 1), encore une fois, ressemble de prés a celui de Vato-
pédi : ce sont encore les cavaliers de la terre ferme dominant
ceux que I’abime engloutit. C’est Moise & gauche. Mieux encore :
- c’est, & droite, la méme femme voilée, qui, par une étrange con-
fusion, a les mains chargées d'une cymbale. On croirait méme
que ce rivage singulier qui s'éléve sur la gauche, comme ailleurs
les rives du Jourdain, et ressemble 4 une montagne, a pu don-
ner a l'artiste arménien l'idée de glisser ses deux montagnes
‘derriére les groupes.
Nous devrions nous arréter ici. Mais le 510 nous invite & pour-
suivre notre enquéte. Nous y trouvons Isaie devant Ezéchias (),
sans la priére (le Pantocrator. Ag ne retient que la pricre), sous
un aspect plus byzantin; avec un perron déja stylisé et, de chaque
c0té, un fond d’édifices qui conduit & celui du psautier arménien.
Nous y voyons aussi, sur la méme page, les jeunes Hébreux dans
la fournaise, tous trois de face, alors que le Pantocrator. 49, nous
en montre, sur le ¢oté, deux de profil, symétriques’. Le 510 nous
-permet ‘méme de découvrir une autre voie par ol cette méme
tradition iconographique a pu atteindre le psautier arménien :
“¢’est un autre psautier de Vatopédi, le n° 608.

L’histoire de Jonas, nous en fournit la preuve évidente. G'est
toujours la méme opposition entre les deux manuscrits du x° ou
.du x° siécle. Le 510 nous fait un récit ©: Jonas quitte Tarse, il est
jeté & la mer, il sort de la baleine; aux portes de Ninive, il compa-

rait devant le roi, il dort sous la citrouille. Le 139" nous offre
un tableau, simplifi¢ et arrangé, pour mettre en valeur le prophéte

() Dans le psautier de Lavra, A 13, la rive est en biais, & gauche : Mission
Millet, 1918, Arch. phot., K 8869. Le Reg. gr. 1 donne une aulre variante.

®, Fol. 306 v’ : Mission Millet, 1918, Arch. phot., A 4569.

) Lavra, B 26, fol. 263 : Mission Millet, 1918, Arch. phot., K 8963 ; Manuel
Philés, éd. Miller, I, p. 55, n° exx, — Vatopédi, Evsrrapianis-Ancanios, n° 851,
fol. 184.

) Omont, pl. LVIL

©) Fol. 78 v* : Hautes- Etudes (Muex), C 1 13 ; Mission Millet, 1919, C 251,

©) Omonr, pl. XX. .

@ Quonr, pl. XIL
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PSAUTIER DE VATOPEDI, n° 608
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en priére : la barque, petite, est ramenée en bas, & gauche, et
laisse libres la mer et le ciel, qui servent de fond a cette belle
figure sculpturale. Méme parti pris dans le Pantocrator. 4g :
Ninive et la barque disparaissent, et 1’orant se détache sur une
haute montagne ). Le Vatopedinus 608, ne nous montre point
la priére, mais il reproduit sur deux pages, qui se font face,
tous les épisodes du 510, sauf le départ de Tarse (pl. XIII)(),
et groupés pareillement : au verso, la barque dans la haute mer,
au-dessus du monstre rendant le prophéte; au recto, le roi aux
portes de Ninive, avec les mémes tdtes aux fendtres, et Jonas
endormi. Il y a méme, dans la mer, des allégories, que le 510
avait négligées. Or, la composition du verso est le modéle méme
que le miniaturiste arménien a si étrangement maltraité (%),

Prenons d’autres sujets : le Parisinus 13 et le psautier Ségré-
dakis nous montrent, 'un et I'autre, le prophéte en priére, tourné
vers un segment du ciel, & droite. Il ne manque a la miniature
arménienne que la main de Dieu dans le segment. Examinons
Isaie ), faisons abstraction du style : la figure est la méme, avec
le méme pli du manteau, le long du dos. La différence est dans le
geste. Le prophéte du 139 prie vraiment, il 1éve la téte et tend les
deux bras vers le ciel. L’autre parait prophétiser : la téte est droite
et la main gauche tient un rouleau déployé. Cherchons d’autres
comparaisons : Jonas dans le Parisinus, Habacuc et Moise dans le
manuscrit Ségrédakis, sont traités, de part et d’autre, comme
Isaie. Ici, le Grégoire de Nazianze ne nous vient pas en aide, mais
le Vatopedinus 608 (pl. XIV) nous fait voir le modéle byzantin :
Anne y est de tous points semblable & la figure du 139, sauf la
souplesse et le geste. Mais elle nous fait lire sur son rouleau, plat
comme une pancarte, les premiers mots du cantique Ea-7epem’6n
1 xapdio pov év xvply®. De méme, dans le corps des psaumes,
les versets interprétés par une image sont inscrits sur le rouleau,
que le roi-prophéte tient toujours a la main (),

) Fol. 78 : Hauml.".'nda (Mixrer), G 111 ; Mission Millet, 1919, C abo.

% Fol. a8a v* et a83 : Mission Millet, 1918, Arch. phot., A 4551-155a,

() Pour le Repentir de David, le Vatop. 608 se rattache aussi au Paris. 510,
tandis que le Pantocrator. &g reproduit le 13g.

() Paris. 139 : Owmonr, pl. XIII; psautier Ségrédakis, fol. 246 v*, prés
d'Isaie, xui, 10-30.

) Omonr, pl. XI; Vatop. 608, fol. a76 : Mission Millet, 1918, Arch. phot.,
A 454g.

) V?Jir un exemple dans Konoaxov, Pamjainiki Christ, Isk. na Afoné, p. 286,
fig. g9.

TOME 1X, 1029. 13
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Moise, dans le Parisinus 139 "), ne prie pas; il ne récite pas le
cantique, il écoute, les mains crispées par I'extase, la voix de Dieu
qui le lui dicte. Le Moise arménien prophétise comme Isaie. Est-ce
lassitude et répétition banale, est-ce impuissance & rendre ce
geste, saisi sur le vif, ol 'on devine 1'émotion de 1'Ame? Non,
assurément. L'image exprime une autre pensée, et le Vatopedi-
nus 608 ), encore une fois, nous explique la miniature armé-
nienne. Ici, le prophéte récite le cantique, assis sur un sommet
élevé, comme il sied a celui qui s'écrie, ainsi que le Joad de Racine:

Cieux, écoutez ma voix, terre, préte l'oreille.

Les Hébreux, en bas, I'écoutent, et Josué, ‘que le prophéte a
déja élu, est au milieu d’eux.

Les Byzantins ont été plus loin. Un autre psautier de 1’Athos,
pourtant contemporain du Pantocrator. 4g et du Vatopedi-
nus 609, va nous le montrer. C'est celui qui porte, i Lavra, la
cote B 26 ©). D’abord, au psaume txxvu (pl. XV, 1), prés du premier
verset, « Prétez, mon peuple, attention & ma loi», Moise ne remet
plus au peuple les tables qu'il a reques de Dieu, il enseigne comme
un prophéte : un rouleau ouvert pend de sa main gauche, et le
titre précise le sens de son attitude :

6 wpo@iitns Mwvoijs diddoxwy tov hady ).

Mieux encore, les cantiques ont de véritables portraits de pro-
phétes, posés de face, avec leur rouleau déployé. Isaie léve les
bras sur la droite et fait un grand geste d’allocution. Habacue
(pl. XV, 2) écoute la voix de Dieu : «Seigneur, j'ai entendu ta voix,
et j’ai eu peur; j'ai compris tes euvres et J'étais hors de moi». @
Le mouvement du buste, la main levée, marquent I'effroi et 1'éton-
nement. Le cantique compte parmi les prophéties messianiques
les plus célebres; nous le lisons aussi sur le rouleau, dans les
coupoles des églises, et la, au xiv* siécle, le mosaiste ou le peintre

™ Omonr, pl. X.

® Fol. ago : Mission Millet, 1918, Arch. phot. A 4548,

© Fol. a8y : Mission Millet, 1918, Arch. phot. K 896 1.

@ Fol. 264 : Mission Millet, 1918, Arch. phot. K 8965. — Habacuc tient un
rouleau et fait un geste analogue dans le psautier serbe de Munich : Stazy-
cowski, Serb. Psalter, pl. XLVIII, 113.

6) Hasacue, m 2.
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a su exprimer par le geste les mémes sentiments. A Lavra encore,
Moise, autre prophéte des coupoles, est traité pareillement comme
un prophéte. Avant le deuxiéme cantique, au bas du fol. 262 v°, il
ne reste qu'une silhouette, coupée aux genoux. Il est clair que 1'on
a renoncé a la scéne, la Remise des tables; on n’a retenu que la
figure, non celle de I’orant, mais celle du prophéte.

Une derniére remarque achévera notre démonstration. Le psau-
tier Ségrédakis a perdu le portrait de 1'auteur, au début. Mais, on
I’avu, un autre du méme temps, celui de San Lazzaro, n° 35 (521),
nous donne David assis, avec un rouleau o se lisent les premiers
mots du psaume 1. Ceux du xvi° ou du xvn® siécle ont le roi-pro- -
phéte tronant ou jouant d’un instrument. Nous devinons 1a les
répliques des deux psautiers de Vatopédi et de celui de Lavral').
A Vatopédi encore, au frontispice du n° 610®, David joue de la
cithare, dans le ciel, au milieu des anges, et se fait entendre de
tous les «cheurs» des saints. Ces images sont loin du portrait
traditionnel que nous montrent les psautiers de I’Ambrosienne et
du Pantocrator. : David écrivant, lointaine réplique du philo-
sophe antique.

Ainsi, par le style et I'iconographie, le psautier Ségrédakis
ressemble aux trois psautiers byzantins qui s’éloignent le plus
du 139 ; ceux de Vatopédi et de Lavra. La composition n’a plus
l'ampleur ni la complexité du célébre manuscrit. Elle est réduite
aux figures essentielles. Les allégories disparaissent. On n'y voit
plus réunis en un seul tableau la priére et I'épisode qui en fut
P'occasion. On a choisi 1'une ou I'autre. Rien non plus de I'élé-
gance du Pantocrator. 49. Les deux montagnes du fond, ainsi que
I'iconographie, paraissent empruntées au Vatopedinus 609, mais
sans les proportions ni le recul qui mettent encore ce modeste
manuscrit dans la lignée du 139. Le Vatopedinus 608 et le La-
vrensis B 26 ont pu fournir Jonas et surtout le rouleau dans les
mains de I'orant. Le psautier arménien ressemble de méme a ces
deux manuscrits par les proportions des figures. Il a en commun
avec eux un procédé rare, que nous voyons appliqué aussi dans le
tétraévangile de Léningrad, n° 105 : les personnages et les figures,
trés agrandis, sont coupés par le cadre. Ainsi prend forme & nos

) N° 851 du Catalogue Evsrnarianis-Arcavios, fol. 123, David est figuré
tenant le psautier.

%) Mission Millet, 1918, Arch. phot. A 4584. — Evstratiapis et Arcapios
Kazdloyos, n° 76a.

14.
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yeux le groupe dont il a pu sortir. Mais aucun de ces trois manus-
crits n’en représente le prototype immédiat, car aucun ne conserve
ce qui lui donne une valeur particuliére : les rochers taillés en
escalier et les édifices représentés en perspective. Si de tels pro-
cédés ne sont point empruntés & la pratique du xiv* sidcle, 8'ils
proviennent du modéle, ce modéle est assurément plus ancien que
les trois manuscrits dont le nétre se rapproche.

D’otr provenait ce modéle? Dans quelle région s’est constitué
ce groupe? Nous savons maintenant que notre célébre 139 n’est
pas I'ceuvre maitresse dont tout dépend. Si son beau caractére an-
tique lui a valu d’étre nommé caristocratique», si la majesté
du roi David dictant aux rois leur devoir de justice nous per-
met d’en faire honneur 4 la cour byzantine, si, pendant plus de
deux siccles, les copies et les répliques, fidéles et nombreuses,
témoignent de son prestige, il n'en laisse pas moins place &
d’autres rédactions, plus modestes, mais d’origine aussi lointaine,
peut-étre plus lointaine, et c’est & ces dissidents que se rattache
le psautier arménien.

Ces dissidents, et parmi eux ceux qui ont le mieux résisté & son
influence, ont pu suivre leur destinée loin de Constantinople, dans
les provinces conservatrices, et I'on pense aussitét & I’Anatolie.
Bien des motifs nous orientent vers cette région. Les rouleaux
ne rappellent-ils point la Rossanensis et le fragment de Sinope?
Le Parisinus 510 n’a-t-il pas d’étroites relations avec les vieilles
fresques de Cappadoce? Le coffret Kircher, ol Goliath est aussi
couché sur le dos, n’appartient-il pas 4 la Géorgie? Le Vatope-
dinus 608, avec ses tons rouges et I'aspect sémitique de ses
figures, paraissait & Kondakov(!) provenir des régions orientales
de I'Empire. Serons-nous surpris ainsi de lire, & la fin du texte,
le nom du «Grand Comméne» David, qui avait su, aprés la
prise de Gonstantinople par les Croisés, se rendre maitre d’Héra-
clée et de la Paphlagonie? La notice nous apprend qu’il mourut
en 1212, et qu'il portait en religion le nom de Daniel. Le manu-
serit passe ensuite, par 'effet des alliances, dans la famille des
Doukas Philanthropénos, dont 'un des membres, Alexis, fut au

() Kownakov, Pamjatniki Christ. Isk. na Afond, p. 286.
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service de Théodore Lascaris ('), dont un autre, que la notice seule
nous fait connattre, Michel, mort en 1304, était I'oncle d’Andro-
nic II. Quelle qu’ait été plus tard la destinée de ce curieux manu-
serit, il paraft bien provenir de cette région de I'Anatolie ot
I'Hellénisme s’est maintenu jusqu’a ces derniers temps et par ou il
communiquait avec I’Arménie. Enfin, il est un fait précis qui vient
4 I'appui de nos inductions. Le Vatopedinus 609, qui touche de
si prés au psautier Ségrédakis, a passé par des mains arméniennes,
— et ceci est important — & une époque ancienne, avant la date
que 'on peut assigner a ce manuserit, au xu° ou au xm° siécle.
(est ce qui ressort des titres inscrits au-dessus des miniatures
(pl. X, 1) et surtout des ornements encore trés simples — treize
exactement — qui encadrent les numéros des psaumes, dans les
marges (pl. XVI)®),

Ainsi, le psautier Ségrédakis sort d’un groupe byzantin qui
se sépare nettement du célébre psautier de Paris et parait appar-
tenir & ’Anatolie. A la m&me tradition se rattache un trés beau
« Rituel » de Jérusalem, qui fut illustré a Sis en Cilicie, en 1266.
Les deux miniatures que M. Tchobanian en a publiées(®), rap-
pellent les deux psautiers de Vatopédi : les Trois Jeunes Hébreux,
le 608; surtout — la ressemblance est remarquable — la mer
Rouge, le 60g. D’autres manuscrits arméniens nous réservent
peut-étre d’agréables surprises. Nous verrons ainsi ce groupe si
intéressant, que nous avons essayé de constituer, prendre corps ;
nous verrons, se dessiner plus nettement une de ces traditions
provinciales dont nous avons, il y a longtemps déja, signalé la
force et la vitalité, en face des brillantes productions de la capi-
tale ™,

) Acropolite, ¢. 59, Bonn, p. 126, 3.

) Les titres ont été grattés dans la suite, trois sont restés intacts : fol. 11 2
le prophéte David (berger?). — Fol. 13 v* : ayant tranché la tbte de celui-ci,
il entre dans la ville. — Fol. 14 : Saiil le couronne. Cinq pages d’ornement
ont été photographiés (Mission Millet, 1918, Arch. phot. K 4564, 4563,
4564, 4570, A57a). M"* Der Nersessian a bien voulu traduire les titres
et déterminer la date de I'ornement.

®) A, Tenosanian, La Roseraie d'Arménie, t. I, Paris, 1923, p. 48 et 176
(hors-texte).

@ Le présent article était en pages, quand j'ai pris connaissance de celui
de M. C. R. Morey, Notes of East Christian Miniatures, The Art Bulletin, XI,
1929, n° 1, ol le psautier & frontispices est trés heureusement étudié, 11 était
trop tard pour utiliser ce travail,






LE
DISCOURS DE XYSTUS

DANS
LA VERSION ARMENIENNE D’EVAGRIUS LE PONTIQUE,

PAR

L’ABBE J. MUYLDERMANS.

Au cours du travail que nous préparons sur les Evagriana ar-
méniens, nous avons, touchant l'authenticité de quelques mor-
ceaux, rencontré bien des problémes.

On a déjh signalé ailleurs (V) la difficulté que faitle Syntagma
doctrinae.

Nous voudrions examiner ici un opuscule auquel la version
arménienne a réservé une place honorable parmi les éerits
d’Evagrius le Pontique, sous ce titre : pYwn «Ppunbruy «Dis-
cours (Adyos) de Xystus 2.

Cet ouvrage est une collection de sentences morales. Pour la

0 Une recension arméntenne du Syntagma doctrinae dans Handés Amsorya,
Vienne, 1927, col. 687 et suiv.

(2) Ve Leopn bLmq_frﬁ ‘lln'!:mw‘gl_ql llwg_g b U‘mmﬁ‘hwaﬂum.v
Phnp > fFupydisdulragp | pouls p Suy puppwn b SFugbpnpy qopae,
) fmymmuﬁpm_pbmafi! Lo &m‘lmﬂnl_ﬁﬁ-mdzg.g lr [y Ll'_!n‘"ug[rw_g
2 Pawputeg 1] YUPRRO G U eubmpl, 1907. — Vie et OBuvres
du Saint Pére Evagrius le Pontique, traduites du gree en langue arménienne du
v* sidcle, soigneusement annotées et publiées par le R. P. Basile vardapet
Saneissian, Venise, 1907, p. b4-63. — On trouve dans les manuscrits le nom
de Xystus ou Sextus orthographié de différentes maniéres : \Ruumbuy (Venise
716); “Rembeuy sup. sor. whph (Jérusalem 300); *Rumbruy in. marg.
1) b-plssintrugy (Etchmiadzin, cote (7), ef. Sanaissuan, Introduction, p. K& )3
“Ruwmnlcary sup. sor. pfe (Paris 113); «Rpfrnmtruy (Venise hay et 966).
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majeure partie, ces sentences sont identiques aux maximes qu'on
lit dans deux recueils, conventionnellement intitulés : Sérov
yvipas et Turaydpou yvijpar. Surles 180 aphorismes de notre
collection, il n’y en a gubre qu'une douzaine qui proviennent
d’autres sources. C'est donc avant tout une compilation, un véri-
table florilége.

Pour donner & la composition une plus grande unité, T'auteur
insére souvent des particules, relie les maximes. Une exhortation
la termine en guise de péroraison et achdve de donner A I'en-
semble un caractére parénétique. Cest sans doute parce qu'il se
présente comme une parénése, ol les sentences de Xystus ou
Sextus dominent, que 'opuscule porte le titre de «Discours (M-
yos) de Xystus».

A elle seule, cette version de nombreuses maximes néo-pytha-
goriciennes a son importance : elle enrichit 1a littérature armé-
nienne de traduction d’un choix d’aphorismes puisés & deux recueils
grecs qui firent autorité. Car disons le dés maintenant, si le tra-
ducteur arménien paraphrase certains mots, modifie quelques
tournures, de facon & donner 4 sa traduction un style franche-
ment arménien, ces retouches, faites avec discrétion et avee bon
godt, ne sont pas assez profondes pour défigurer complétement la
formule dans sa teneur primitive (),

Ce n'est pas a dire que la pitce ait I'importance qu'a eue la
traduction syriaque intégrale des deux recueils, publiée par de
Lagarde, jusqu'a ce que T'on ait eu la bonne fortune de mettre
la main sur T'original grec (@)

L'intérét de notre texte est ailleurs. Il semble, en effet, que la
collection de maximes que nous lisons en arménien, au milieu

® Le manuserit 174 (fol. 198* & 205") de la Bibliothéque des Mechi-
tharistes & Vienne, contient les 197 premiéres maximes de Sextus, traduites
en arménien moins littéraire. D’aprés le Catalogue de Dashian, le manuscrit
sans date , a été restauré en 11a3 (=1674); éeriture bolorgir menue et ré-
guliére, presque tous les feuillets sont abimés par I'humidité. Nous espérons
y revenir, En attendant, nous proposons de lire, d'aprés les photographies,
les deux mots de 1'explicitnon lus dans le Catalogue , 'un . . s =fiug , I'autre
$e ...y = Quilinpkuy, grec #yod. — Nous signalons encore une tra-
duction arménienne classique d'un recueil de sentences grecques, publide
dans la collection de Venise, Sopherq I (1853). Sextus est cité p- 19, 33,55;
Pythagore, p. 53 et 55.

®) e Lagarne, Analecta syriaca (Lipsiae, 1858). Sentences de Xystus,
évéque de Rome, p. 2-31; sentences de Pythagore, p. 195-201; ¢f. G. Lgwt
Derra Vina, Sentenze Pitagoriche in Versione Siriaca dans Rivista degh Studi
ortentali, Roma, 1910 (vol. III), p. 595.
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d’autres ouvrages d’Evagrius, n’est pas seulement une compilation
arménienne, faile en y incorporant, traduites directement de leurs
recueils respectifs, partie des Zé&rou yvdpar et partie des ITufa-
yépov yvijpas; mais bien la version d’une ceuvre grecque, plus ou
moins originale, composée, elle, par un auteur grec qui aurait,
lui, utilisé les deux recueils de yvdpa.

Et il se pourrait que cet auteur grec fit Evagrius (4-399) lui-
méme.

Ce qui remonterait, originellement du moins, la date du texte
grec sous-jacent a la traduclion arménienne, jusqu'au 1v* siécle
finissant.

Ainsi posée la question devient le point de départ d’une recherche
intéressante, une working hypothesis.

Si T'on arrive a faire de cette hypothése une thése démontrée
on aura enrichi d’une ceuvre nouvelle le Corpus Evagrianum.

Et & supposer que le résultat atteint ne s’avére pas aussi riche,
I'étude que nous aurons consacrée & cette collection arménienne
ne sera pas sans intérét pour Ihistoire de la tradition des

Yyvipat.

De ces maximes, en réalité, on ne connait ni les origines ni
Pauteur : bref T'histoire du texte est encore a éerire. C'est dire que
nous ne pouvons ici prétendre méme & I'esquisser. Pour la clarté
des observations qui vont suivre, il sera toutefois opportun de
fournir ici quelques renseignements bibliographiques.

On trouvera une notice sur les néo-pythagoriciens dans W. Christ,
Geschichte der Griechischen Litteratur, Miinchen 1920, zweiter Teil,
erste Hailfte, p. 376, n° 524.

Un exposé détaillé des sentences de Sextus est donné dans
M. Schanz, Geschichte der Romischen Litteratur, zweiter Teil, erste
Hilfte, Miinchen, 1911, p. bo1,n° 339.

Voir aussi O. Bardenhewer, Geschichte der Altkirchlichen Litera-
tur, Freiburg i. B. 1914, 11 Bd., p. 643 et p. 698.

Sur le méme sujet, on lira avec grand profit le compte rendu
fait de I'ouvrage de F. C. Conybeare, The Ring of Pope Xystus,
London, 1910, par H. Delehaye (Analecta Bollandiana, t. XXIX,
1910, p. 447, n° 165) et reproduit intégralement par L. Mariés
dans Frederick Cornwallis Conybeare(1856-1galk). Notice biographique
et Bibliographie critique. La notice a paru dans cette revue méme :
Revue des Etudes arméniennes, t. VI, fasc. 2, 1926, allant de
p. 185 ap. 332 : p. 212,
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L'édition critique du texte grec des yvdpa: pythagoriciennes a
été publiée par H. Schenkl d’aprés un manuscrit de Vienne (Wiener
Hofbibliothek, Cod., philos. et philol. 225 chart.) dont la date
est & fixer au début du xve siecle (1),

Nous devons & Elter la publication des Zé&rov yvdipar *). Elter
trouva le texte grec dans le Patmiensis, 263, x° sitcle. L'édition
extrémement soignée, repose sur 1'exemplaire de Patmos et le Va-
ticanus graec. 709, début du x1v° siécle.

Le probléme tel qu'il a été formulé contient done deux questions :
la rédaction arménienne est-elle une traduction faite sur le grec?
et : quel dge peut-on assigner a ce qui serait la composition grecque
primitive, ou mieux, l'original grec est-il I'euvre d’Evagrius le
Pontique (circa 346-399)?

Les données pour résoudre le probléme ainsi posé, sont celles
que nous fournira I'étude du texte arménien lui-méme : nous de-
vrons rechercher si, dans la traduction, se découvrent les traces
d’un lexte grec sous-jacent et s'il se trouve dans cette composition
des particularités vraiment spécifiques des Evagriana. Car, pour
démontrer Iorigine évagrienne de cet opuscule, sa présence au
milieu des ceuvres d’Evagrius, présence uniquement altestée par
la version arménienne, ne suffit pas.

Le texte arménien publié par Sargissian. est bon. L'édition est
faite avec soin. Les trois manuserits de Venise, contenant les ceuvres
d’Evagrius ont été utilisés.

Le codex 716 désigné par le sigle [} (A) a servi de base. Cest
une copie exécutée par Nersés Sargissian sur un ancien exem-
plaire de 1305, provenant du monastére de Medzoph et conservé,
au témoignage du copiste, au couvent des Saints-Apdtres &
Mouch ©).

Au-dessous du texte est reproduit I'apparatus criticus de deux
manuscrits : 427 et 966; désignés par les sigles (\ (B) et ‘v
(D). Les deux codices sont sans date; I'éditeur Basile Sargissian,
estime que I'écriture du dernier exemplaire est d'une main du
xive siecle (),

M H. Scuenkr, Pythagoreerspriiche in einer Wiener Handschrift dans
Wiener Studien ( Zeitschrift fiir classische Philologie), 1886, p. 262-281.

@) A. Ecren, Gnomica I, Sexti Pythagorici, Clitarchi, Euagrit Pontici sen-
tentiae, Lipsiae, 189a, (= Ind. Schol. Bonn, 189a-1893).

® Edition de Sanessiax, Introduction (en arm.), p. %Y.

® Kdition de Sageissian, lntroduction, p- ZQ).
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A vrai dire, dans I'apparat se présentent, a deux reprises, le
sigle O» (G)z p- b4 variante 7 et p. 57, variante 3, et une fois
le sigle |~ (K), p. 5/, variante 8. Or, ni le codex 1071 = ni
le codex 15592 = | » ne contiennent la section la éditée (voir Intro-
duction, p. 7\’&,]\ et 7\’&] ;"7\,&0)' La confusion typo-
graphique de 4 et g est possible; mais £?

Pour nous éclairer a ce sujet, nous avons prié les Péres Mechi-
tharistes, & Venise, d’examiner les manuscrits. Le P. Grégoire
Sargissian a eu I'obligeance de le faire minutieusement et il nous
communiqua les résultats de son enquéte dans une longue lettre
du 3 juin 1928, que nous résumons ici :

Hly a une légere erreur de la part de I'éditeur. Dans notre catalogue
manuserit, les sigles G et |» marquent un exemplaire unique : le codex
966. Ce manuserit contient non seulement les ceuvres d’Evagrius mais
aussi les « Vies des Saints Anachordtes». Pour Evagrius . le manuserit 966
porte le sigle 4., clest-i-dire, que pour les neuf manuscrits évagriens
que posséde notre Bibliothéque, le manuserit 966 est classé le troisitme
(9+); quant aux diverses Vitae Patrum, le manuserit 966 est rangé le
septieme (). Le P. Basile Sargissian n’a pas adopté cetle classification
dans son édition et il désigne le manuscrit 966 par le sigle 1, en réser-
vant le sigle G au manuscrit 1071 (voir Introduction, p. ZQM). Or,
aux passages en question , il ne g'est plus souvenu du changement pro-
posé, et il cite le méme codex 966 par ses deux sigles, tantdt 9. et
tantdt J>. En conservant le /) au manuserit 966, voici comment il con-
vient de corriger :

Sarg., p. 54, variante 7 : G Mfumnyugun lire = Ms. 966,
p. 18,1 7-8. 3

Sarg., p. b4, variante 8: |y wimp, winepkp live | = Ms. 966,
p- 18,1 13.

Sarg., p. 57, variante 3 : G fqplughu lire = Ms. 966, p. 21,
1. 4-5.

Les trois témoins A B D différent assez peu entre eux.

A ceux-ci nous ajoutons deux manuscrits, I'un du xm® siécle
appartenant & la Bibliothéque nationale de Paris M), T'autre du
xiv* sivele appartenant & la Bibliothéque patriarcale de Jérusalem.
Et cela pour les raisons suivantes.

) F. Macier, Catalogue des manuscrits arméntens et glorgiens de la Biblo-
théque nationale (de Paris), 1908, n* 113,
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En y regardant de prés, surtout quand on compare I'arménien
avec le grec des deux recueils, 'on a foreément quelques hésita-
tions devant certaines lecons du texte imprimé par Sargissian.

De plus, dans I'Introduction, le lecteur est averti que, pour la
clarté du sens, la ponctuation du texte manuscrit n’a pas loujours
été rigoureusement reproduite ). On ne peut que louer 1'effort
lenté par I'éditeur pour nous donner un texte intelligible. Mais
I'observation une fois faite dans I'Introduction, d’une fagon géné-
rale, aucune explication, pour chaque cas particulier, n'est
fournie dans I'apparat eritique. Et ceci est regrettable. Car le lec-
teur a bien le droit de se faire une idée personnelle de la valeur
du texte manuscrit. On reste donc perplexe et indécis dans un cas
tel que celui-ci :

Sarg. 58, a1-25.

]]bpmll[m‘q {w;l_np:}lrw Switfimf- _gmi’:qjy divpy np Ju.
ﬂ[v J"["l"["y [u.ln”; » i k q_wq_.miitl Mtll_&'n.l.ﬂ‘b‘m‘j}
guith , b Tewfuwenfip 't b Sowt wo Ui

TRADUCTION :

Partage la nourriture avec mesure (pevpiws); car (y4p) 'homme qui
se laisse vaincre par son ventre®, ressemble 4 un animal sauvage de
plaisir impur. La saveur passe et I'opprobre demeure.

L'expression : «...un animal sauvage de plaisir impur» ne
se comprend pas; de méme, le sens de la dernitre sentence n’est
pas trés limpide. Or on doit ponctuer ainsi . . Tl & qew_
quibify : qa) q&ocdhwl  guwlilpnd (@ ko Sundipundp  wils,
... el traduire : « . .. car 'homme qui se laisse vaincre par
son venlre, ressemble & un animal sauvage. D'un plaisir impur la
saveur passe vite et 'opprobre demeuren.

Le sens du passage est dés lors parfaitement clair et répond a
la lecon du texte grec.

(M) Sarcissian, op. e¢it., Introduction, p. ﬂ']‘u
@ Littéralement wsophage = mphap; c'est’ ainsi que 1'arménien traduit
partvul le grec yaoTip = arm. mpnyuy,
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Sext. 266. Tpo@iis wavrl xowaver.
Sext. 270. Avlfpwmos yaoTpds ivlapevos bpotos Srnply.

Sext. a72. Aloypds #doviis 70 pév W0 Tayéws dmeiaw, 70 dé
éverdos wapapdver.

A qui imputer Terreur de ponctuation a I'éditeur ou au co-
piste?

Sans doute, la lecon des manuscrits a été fidtlement conservée
a cet endroit. Mais étant donné que des changements ont été ap-
portés & la ponctualion du texte imprimé, il était impossible de se
prononcer sans recourir aux manuscrits.

Le Parisinus 113 était pour nous le plus facile & atteindre. Le
texte va de fol. i a fol. g , malheureusement il est mutilé. Deux
feuillets ont disparu entre fol. 7 et fol. 8; d'oli une lacune notable,
correspondant dans le texte édité, & Sarg. , 60, 9 : gfunwufby
— Sarg., 62,13 : gth[lz_[um'ilnL[g[rL?t: ‘

Nous devons & I'aimable entremise du R. P. Abel, professeur a
I'Ecole biblique de Saint-Etienne & Jérusalem, les photographies
du codex appartenant a Sainl-Jacques.

Le texte couvre cing pages, mais sur les photographies on
w'apergoit aucune sorte de pagination. Sur ce manuscrit, ainsi
que sur tous les manuscrits évagriens de Saint-Jacques, nous
devons 3 M. G. 0. Nourian, directeur de la Chancellerie du Pa-
triarcat arménien & Jérusalem des renseignements trés utiles. Les
indications fournies par lui, rectifient plutét quelles ne complétent

3

celles données par Sargissian dans I'Introduction i son édition,

P- Y2 B 26-30.

M. Nourian nous écrivait (30 mars 1928, n° 7305/28/15).

Le manuserit porte dans notre liste la cole 300 el cela depuis la ré-
daction de notre liste actuelle, faite par Savallan, un de mes préde-
cesseurs, en 1867. 1l est sans date, car les feuillets de la dédicace
manquent 2 la fin. Savallan I'estime comme datant du xiv* siécle. Pour
ce (ui se rapporte ala pagination, la réponse est facile : il n'existe pas
de pagination dans le manuscrit original.

Mais la signature des cahiers? Ne serait-elle pas marquée sur
le manuserit ? Quoiqu'il en soit, faute de mieux, numérotons de 1
a b, les cinq pages quioccupe le «Discours de Xystus».

A Taide des cing manuserits : les trois codices de Venise, et de
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deux autres : 'un de Paris et l'autre de Jérusalem , essayons de
répondre affirmativement & la premibre (uestion : le texte armé-
nien a été traduit du grec.

Les deux recueils de yvdpa: seront notre moyen de démonstra-
tion. Le plus simple serait de reproduire I'arménien ef le grec,
I'un en regard de I'autre. Mais une confrontation de toutes fes
sentences sortirait des limites du présent article (),

Pour les maximes de Sextus d’ailleurs, le travail d’identifica-
tion a été assez bien fait par Conybeare. Celui-ci a donné une
traduction anglaise du grec publié par Elter, dans The Ring of Pope
KXystus (),

En appendice figure une note sur la version arménienne, ver-
sion qui n’est autre que celle dont il est question ici. L'auteur
recherche dans le texte grec les sentences pour lesquelles existe
un lexte arménien correspondant (),

Quant aux maximes attribuées i Pythagore, elles ne sont pas
signalées.

Conybeare avait toute son attention concentrée sur les apho-
rismes de Sextus, qu'il venait de traduire, et le titre que porte
la traduction arménienne «Discours de Xystus» n'était pas fait
pour P'en distraire. L'arménien dont il ne trouvait pas le corres-
pondant dans le Sextus grec, il le traduisait en anglais simple-
menl et sagement.

Or, voici les sentences de 1a version arménienne que nous lisons
dans le second recueil, HNuraydbpou yvéipa (4,

Nous donnons les deux textes avec leurs variantes.

Le texte arménien que nous reproduisons est celui du codex
300 de Jérusalem. Sur ce texte nous avons collationné le manu-

@ Ce travail est prét pour la publication.

@ Rufin d’Aquilée traduisit une partie des sentences de Sextus du grec en
latin, et fit précéder sa traduction d'un prologue, dans lequel il dédia I'eeuvre
a la seur de son ami Apronianus, comme un anneau précieux (Miexg, P. L.,
XXI, 192). eFollowing Rufinus, explique Gonybeare, op. cit., p. 109, I have
ventured to call the work The Ring of Pope Xystus». Il n'est pas prouvé que
Pauteur du recueil soit le pape Xystus II(+ a57) et moins encore le pape
KXystus I* (4 115), comme se persuade Conybeare.

) Un premier essai d'identification avait été tenté par Sargissian sur
la traduction latine de Rufin seule. Voir fa note dans son édition , p. 54-
o6.

@ Tel est le litre dans la version syriaque éditée par de Lagarde; ef. ci-
dessus, p. 184, n. a. Il y a lieu de faire remarquer que dans le manuscrit de
Vienne, le recueil est intitulé : A yvapo v@y Mulayopeiwy.
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serit de Paris 113 et I'édition de Sargissian; voici la liste de ces
manuscrits et leurs sigles :

A Venise 716 (T11). Texte imprimé par Sargissian. Les 13 sentences
que nous allons citer se trouvent toutes 4 la

page 6a.

B Venise 127 (f). | Manuscrits utilisés par Sargissian dans T'apparat
D Venise 966 (). |  de son édition.

J  Jérusalem 3oo.

P Paris 113.

Le texte grec est celui de H. Schenkl(). De son apparatus
seules les lecons sont reproduites, qui peuvent &tre utiles a l'ar-
ménien. Les textes dont Schenkl s'est servi pour établir son appa-
rat critique et que nous devons citer ici, sont :

Sib.  Stobaci Florilegium (Gaisford-Meineke).
Porph. Porphyrii  Epistola ad Marcellam (A. Nauck, Porph.

opuscula tria).
Boiss.  Boissoxane, Aneedota Graeca (vol. I, 1L, TII).

Coll. (inomologium Byzantinum éx wdiv Anpoxpizov, Tooxpa-
7o0s Emursfrov e variis codicum exemplis restitu-
tum (Wacnswurn, Studien zu den griech. Florilegien,
Berlin, 1882, p. 162 et suiv.); des divers manu-
serits utilisés par Wachsmuth,, il faut mentionner le
Codex Baroccianus.

Max. Maxiug le Confesseur (éd. Gombefis).
Georg.  Groreiss, Gnomologium (Boiss. Aneed. Gr., I, p. 1 et
suiv. ).

Exe. Vind. Un recueil de sentences, publié par Rirscur d’aprés le
cod. theol. 128 de Vienne (Meineke, Stob. Flor.,
vol. IV, p. 2go et suiv.).

Texte (Jérusalem, codex arm., 300, p. b).

M Voir ci-dessus, p. 186.
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: [Pyth 2“]. llillllpmmﬂLp[lL‘il malb‘iluy‘il m!umlly
‘r"{}‘l' £

Amaidevala waviwy iy waldy witnp.

2. [Pyth. g]. Gwdpn o Swibwe [F (il Xvwne_
dny, wiind wile [F 1Ep f Jiwpy lpitk;

Bovder yvwolfvas Seois dyvorlinte pdhicla dvlfparmous.

Seoks| Sep  Boiss. — pdolz om. Georg., of.W achsmuth,
167, 7.

3. [Pyth. 12]. Qben pwgned” fonpSpgng Euphp qoc
quL-L pend” [ ‘I—"l“;'l"[_' ql ng wn.i:[t elkyq | z_[uuﬁnu.ﬁ[nj:
wilig okt qwpdneguitk qupwpbut  lpud” qloane_
wh wifs ;

Bovdevaduevos woddd fxe émt 15 Adyew 4 wpdtiew: ot (xal

ms.) ydp &eis eovoiay dvaxadéoactur 7o wpaylfévra i dex-
Oévra.

4. [PYth 93] ll&tﬁwp E m.r[_mmm‘bml_ np w[utn[lg
whunfiyi Swpswpuibiuy [l Swnwyne [d b dinwl .
/3 m'i:‘g[lg m‘i:g[lg w[uu;g‘b m[llrf.-i: [1 l[&[lu{, 'i:npw 3

winghy' | wiguing B — wughy® rec. sup. ser. J — o oflepuy] poofle_
[ i g s 'hn[rw] '[rn[-mJ P.

Eledﬂepo» ddvvaroy elvos Tov wdleor Sovdedovra xal vt wa-
by xpazodpevoy.

5. [Pyth. 33]. I,‘"'"" pwpllpandi Sunlivpluphp g
1“”?‘""["[\ n[' _gb‘lJ{'J&‘l’lﬂl]L.P{'Lﬁl m&’?" wﬂ.wg’""‘
b

papllpurds | puspl fusid” P,

Hyoi poiaa @lhous elvar Tods eis co@lay oe dPeloivras.

@ikovs spyoi wobs Coll., Exe. Vind. — w@sioivras |, ddyyoivras
Cod. Bar. ds. Coll.

6. [Py(h. 3-!1] ]_] f'L"’ll leuﬁul.wy q_p.u:ljb'flmnﬁ: z[m‘[r__,
bW b quggann$dfi lpwandpbs ;

ﬂ’L‘" funuitig frg P.— qeanp b lyoas s P.
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H 7iiv wepioldocwy avdyun 1ods pdv @liovs Sonspdler, tods
38 ouyyeveis EAéyyer.

d. | Pyﬂl. a6 ’ .()‘:ua_lrn:_[afu_'h A "l""l'[""“l L llb'b
[th’umn?ny‘ o g i [c_)‘[u_'b [u_lu L
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quine| qyuinf P, 1a letire 4 est surmontée d'un point renvoyant i

une correclion dans la marge extérieure, mais la marge a élé restaurée

el les corrections ont disparu. — Apn‘-.s sl uili paucune ponctna-
tion dans JP.

Kaxa pellw wdoyer dia 10 guveidis & (5 ms.) ddudy Bacav-
Lbuevos § 19 owpare Tals winyais paoliyoduevos.

W) <0y T awpart <xal> Stob.

9, ]_Pylh. 8()] '() {ul_luu_ﬂ[u_‘ij S L Jk&-nl_[J[u‘b‘
q_uﬂnl.n.l.ﬁ[u.it T ‘Plr[r-
Aprés o3 virgule J.

Paipny peyloTny xai whotroy v éynpdreiar xtioa.

10. [P_Vl,ll. 113“']. I(ﬂh&mu&f:p E‘inl_ uy‘irnu[ll{ L Juﬁl‘
;l[uliuirf;rh 'Le"_'L\ mn_aua_lfl _guf'h ﬂ'in} uyitnu[vll 7y ;{vm_
qupb qeby

‘lrl.lll"_l_ll_[g‘i[;'h'h P.

Xaipe 7ois é\éyyovad ae pddov i Tois xolaxelovaiy.

11 [Pylh. 113"|. I\Plrll, s /%7 ,gw‘b [v la‘z'i::;:dbmy
l{ru:[u[l‘g[rp o o opunnfp dasquipne dispy g

I ﬂ;ajnmﬂ- y
[ pour g P.

g Myl , dans la marge inférieure corvection de

Qs 5 exlpdv yeipovas (xelpwy ms.) éxtpémou TOUS HOMot—
XEVOVTAS,

TONE 1X, 1020, 13
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2. [Pyl‘h. 119 | N LT lifu?:ﬁ: v [1{.-_\ m&q[n p_'imwmv
‘bfrq.ryi‘; e wd o [d fwitih g q_mw‘b[l .

Tl itk g o jl P — v nd o f e uin ABD.
g (]

Yuyijs xalflapds Témwoy o:’xsué'repav Seos éml yis obx Exer.
6> Sreos Boiss.

13: [pyth Iﬂl]. [Ipny [1 Jiuluﬁruy m‘iﬂn[n .llmtnme
Eu, n‘t £ wyfuniny mJiran‘fa‘ml:. q_wa/}f!ruy?l :Luy‘h wp S
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urnpur gk uPlp l_tﬁu!rL g q wit g Tl s

u!/uun - [ 4‘"!-'"1]2‘ P Apl‘és mn,'h[:gf;u p()il]l. final AJ.

Qv 708 owpatos dmaldayels ov derfan, éxsiveww xava@pbve:
wavTwy® xai Gy dmaldayels derfoy, wpis TaiTd coi doxoupdve
T00s Sreods wapandier yevéola oulhinTopas.

ToUs Sreods | tov Seov Porph., Seov Max. — ouldfnTopa Porph.,
Max.

Nous poncluons le texle gree de cette dernidre sentence ainsi :

Qv, 700 oupatos dmaliayels, o deron, éxeivey xata@pbves
wdvrwr: xal dw, dwalkayels, Seron, wpis Taird ooi doxou-
uévy,, Tols Seovs wapaxdier yevéolar aulinTapas.

Le sens parait bien étre :

Les choses dont, une fois débarrassé du corps, (n n'auras plus
besoin, celles-la méprise les toutes (c'est-i-dive : les choses corporelles) ;
et celles dont , une fois débarrassé (du corps) tu auras besoin (c'est-i-
dire : les choses spivituelles), tout en y tendant par une ascése person-
nelle, supplie les dieux de prendre leur part dans ton entreprise.

L’arménien traduit ainsi; la ponctuation est de nous.

"("'-9 [I J'mp;ﬁ:ng w'iun[l q_tuunﬂ'wL Eu ny L‘ u‘[lmly
uy?:nl.‘{frmh, q_ma/bituy‘b quy‘il mlr{uurmlr{fi‘l- b_Jn[ul#,
qfiu:[; Jl‘fﬁ.’o[iwL bu u.m';Hr[,"b, ’l"‘"[’[’ wnj;[lg[ru, win. wifu
-P—l'_q_ E_i"l' ne uuﬁtlfl, qfl-:umnt_mc" wllﬂlé[fu!!lll ’fr'i'll-" .gkl[
.lul_lfjlwllmil H
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[t il est siir que ce gree est bien sous cel arménien.

Larménien pourtant, & lui tout seul, ne se comprend pas
d’emblée. Cest & ce point que des copistes (manuscrit de Jérusa-
lem, au moins), de celte maxime unique, ont fait deux ma-
ximes séparées. Voici le lexte tel qu'il est imprimé par Sargissian

(p. 62):

ey | dinpidiing  whmnf qfuu.rb'ull__ Eiy, ng b ogfrny
urjlinne Skl qurdbE it qosf wlrs'm:liu[t{hl- b gopdl;
{b"’"‘ JI;II‘E‘&'"’ I.l_", !u?‘ll,l'k‘l‘ I[ml,l’ u'"‘j‘flyb i l‘lf' uyu'
P"_'f_ iy n:.um‘hfil\ J’l‘.nuuu_un} wipnsbiuphyp ik ply
orlilw’lw'bs

Il est peut-tre possible de trouver i chacune de ces nouvelles
maximes un sens. Mais, a coup siir, ce n'est plus dés lors Torigi-
nal grec, tel du moins que nous le comprenons.

La traduction arménienne de celte maxime vaudrait la peine,
a elle scule, d'étre examinée longuement. Pareil examen serait
ici hors de proportion. Il nous suffit de retenir que, sans contes-
tation possible, cel arménien veut traduire ce grec.

Nous sommes plus pres de la solution du probléme qu'on ne le
pense. Un coup d'wil sur les deux lextes que nous venons de
transcrive, sullil a se rendre comple de la filiation du gree et de
l'arménien.

lixaminons louleflois quelques variantes pour permetire an lec-
teur, surfout au lecteur non-arménisant, de se faire une opinion
objective.

L'enquéte nous permellra en méme temps d'éearter définitive-
ment toule idée d'une traduction faite sur le syriaque. Car, re-
marquons-le, celle hypothése serait, aprés loul, possible. N'a-
t-on pas prélendu, el peul-étre avec raison, que sous cerlaines
pices qui ligurent dans la version arménienne d’Evagrius, se
trouve un lexte syriaque!'? Notre opuscule ne serail-il pas de ce
nomhre?

Puis, si T'on descend de ces considérations générales aux fails,

M W. Liotke dans Theologische Lr'.!w-(du-r:ﬂa'lng, 38 (1913), p. 348, —
H. Guesswasy et W, Linrke dans Zeitschrift fiie Kivchengeschichte, 35 (rg1h)
p- 87 etsuiy,

il

13,
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quelques-uns semblent établir que la version arménienne, si
elle n'a pas & sa base un texte syriaque, a, du moins, subi une
influence syriaque. Voici un exemple emprunté aux sentences de
Sextus :

Sﬂl'g. 57, Jo. [‘-w’-'r,‘u wrer w'.ra‘q [nliumnnL[Jf. wils ’-mf-m/u o g

arin g,

Sext. 154, Pijpara dvev voi Yo@or.

L’arménien recouvre parfaitement le gree de I'édition; mais,
il n'en esl pas de méme des deux manuscrits d'otr Elter a tiré
son texte. Le codex de Patmos lit Yéyos au lieu de Yé@or et c'est
ainsi que Rufin a traduit « Verba sine sensu obprobria.» Le codex de
la Vaticane a @4Bos. D’autre part accord apparent du syriaque et
de T'arménien contre le grec. Le syriaque porte : « Voces sunt inanes

el vanaen (Ln.éao la.iom t“"l I.LB)“). L’arménien : «...tom-
bent en vain.»

Mais I'exemple n’est pas probant, car le traducteur syriaque et
le traducteur arménien ont pu, chacun de leur ¢oté, opérer sur
un lexte grec qui avait Yé@os. La preuve en est la citation du
méme aphorisme relevée chez Clitarque 30, oli I'on lit Yé@o: (%),
Etcest précisément sur Pautorité de cette lecon qu'Elter justifie
la correction qu'il a faite dans son édition.

Citons encore 1'exemple suivant :

Sarg. 59, 18, ":hlﬂpuf-‘wl_ llumm_é—:u q.np}&l -[,nlua—l; qyuff.'hug'h [
muurn._ma—m_ﬁfrm‘lfh. e

Sext. 433. Exdexsos avbpwmos wotet pév mavra ars Sebv,. . .

7 De Lacanve, Analecta syriaca (Lipsiae 1858), p. 16, L. a. — Les
variantes du texte syriaque ont été relevées en traduction latine, celle de Gil-
demeister. par Elter dans I'apparat de son édition. Non seulement nous
renvoyons a I'édition de Lagarde, mais nous citons le syriaque pour (enir
compte de la remarque faite par V. Ryssel : « Dass er (Eller) bei der Beurtei-
lung der Textvorlage der syrischen Ubersetzer gelegentlich fehlgriff, ist in den
meisten Fallen die Schuld der Ubersetzang welche Gildemeister in seiner
vortrefllichen Schrift (Sexti sententiarum recensiones latinam , graccam , syriacas,
conjunctim exhibuit 1. Guoweisten, Bonnae ad Rh. 1873) von jenen syri-
schen Versionen giebt.» V. Ryssew, Die syrische Ubersetzung der Sextussentenzen
dans Zeitschrift fiir wissenschaftliche Theologie, Tena 1895, p. 623-624.

@ Voir A. Ertes, Gnomica I, p- XL.
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Désaccord entre le grec et I'arménien, éxiextos Seov au lieu
de éx). dvlfipwmos, et accord parfait de Parménien avec le syriaque
welectus dei» (JodNy [smy ] haany, (V); mais accord aussi avee
I'ancienne traduction de Rufin : «qui electus dei est, facit quidem
omnia secundum Deuwm». Preuve manifeste que les trois versions
g'appuient sur un texte commun grec qui portait éxiexos Sreodl.

On le voit, 'accord de 'arménien et du syriaque, loin d'infir-
mer notre thése, fait, au contraire, entrevoir pour nolre armé-
nien, un original grec.

Et le fait sera, croyons-nous, rendu patent par une faute,
commune A lous les manuscrits arméniens ABDJP.

Sa[‘g. 57, 31, Iuou’iu:‘q 'Ll' Jren J[nmJ'h )_‘L‘"J"‘[_{'F'
[uuu&'u:‘q] [mnn_nﬂ'w:j P.

Sext. 161. Aéye, bre arydr od xalhjxer.

Le traducteur arménien a lu 87¢ — gp au lieu de ére — ynp_
d-unl’ Comparez la senlence suivante, ot &7¢ est bien traduit par
J"['J_muf"

Sal‘g. 57‘ :;ﬂ, .Q‘n[r l'!.["ﬂ!r M\‘Jll(ld'lul!.llll"’u.l'h [-_-Il.—‘ u.uu.uuz_[r[r 1
I'l Il'l‘."!i ﬂ'] lllllfl[i]l‘!l P-

Sext. 162", Hepi dv oidas, bre dei Adye.

Il ne s'agit pas de savoir si, dans la premiére sentence, la con-
fusion de &7z el &re est une faule du copiste grec ou une erreur de
traduction, une chose imporle et saule aux yeux : la traduction
gl ne s'explique que par le gree.

Ce n'est pas tout. Il est évident que les sentences de Sextus el
de Pythagore dans la collection arménienne viennent du gree, mais
il n'est pas encore prouvé que la collection arménienne soit la
traduction d’une collection grecque identique.

On peut en effet supposer que, tout en traduisant des maximes
pythagoriciennes, lauteur, arménien, a, en méme temps , composé
le florilége. Tout en puisant largement aux deux recueils grecs, il
aurait utilisé d’autres sources el a 'aide de ces divers éléments,
il aurait rédigé sa collection. Oulre les sentences de Sextus et de

() D Lacanoe, op. cit., p. 24, 1. 16.
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Pythagore, nous avons déja signalé la présence d’une douzaine
d’autres sentences. Toutes ne se laissent pas identifier, mais parmi
celles que nous sommes parvenus & reconnaitre, se {rouve une
citation biblique empruntée & la Sagesse de Sirach, XVIIL, 1g.

Dans un cas comme le notre, une citation biblique est pré-
cieuse. En effet, si le traducleur arménien des aphorismes pytha-
goriciens a composé lui-méme celle mosaique de citations, on se
demande pourquoi, en citant la Bible, il ne s'est pas tenu i la
formule de la Bible arménienne.

Citons d'abord le grec des LXX.

Sirach, xviu, 19. Hpiv # Aadijoar pdvfave, xai wpd dppwaliss
Sepameiov,

Traduction arménienne de la Bible, éd. Zohrab 1805, t. 1V,
p- 18, de I'Appendice.

"L"‘"’I’{'ﬂ"l' 'h.m[u\ b g luouﬂ‘u&[rlr- . I(_Jmn_un(o _Pw'h l[,lu[nlﬁ.lll'hllli‘fl\
g muglp ooy -

Texle de notre opuscule :

S;".g’ Ho A 3(‘., ]"lfh)ﬂ.;_f,z. Ia”’; P [uruif-‘u}l\_ .u:_u(ﬂ!p(r 'hn-[u, 13 S m&
peite q_d’;[u_m'hq :u_ﬁﬁ.l_‘h o wrprilinits mrup&[tp :u'.r;J[a'J’a poed” M,

Il sera facile & qui est un peu initié & arménien de se rendre
comple des différences, que présentent, pour la langue, ces deux
traductions d’une méme phrase grecque. Le tour ofitiggbe bgk
pr [noulnuL, serre, on ne peut de plus prés, tout en restant
éminemment idiomatique (cf. Eznik, 99.25-26 : guyess frusly M
wigop wkubwy §®), la proposition infinitive grecque wpiv 7
Aadijoas; comme aussi les mols gupilint wwpPhp wibdfi
.predd; expriment vraiment lout du moyen Srepamevou. La Vulgate,
au contraire, n'a pas, autant que nous sentions, cetle saveur
archaique et idiomatique.

() L'édition de Zohrab fait autorité; nous tenons cependant & donner les
variantes relevées dans deux autres éditions : éd. Sainb—]-’éterabuur[; 1817,
XVIIL, lgh b rf[l'bz!;_b_ fuou.ﬂ-wL[a‘gﬁ‘n\ neafip. 20" S puils -l’l!'ﬂ["u’lm’llul_
Ebgu}L 1gc¥zw4w'luu_ﬂlu_‘ln éd. Venise 1860, xvi, 19" :f[a‘h‘q_&'(_ [uanﬁ'wL
Jyk> menfp, 19" = 20" des LXX,

@ L'esemple emprunté & Eznik nous a été signalé par le P. L. Mariés qui
nous a fait 'honneur de s'intéresser & notre travail, 3
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Par ailleurs la senlence de Sirach citée la, est si pareille, pour le
genre, & toutes les autres maximes qui I'environnent, que le tra-
ducteur n'a pas di y reconnaitre une citation biblique. Et toutes
les vraisemblances sont pour qu'il I'ait traduite comme les autres,
au rang ol elle se présentait dans une collection greeque qu'il fai-
sail passer en arménien. Ce qui va toujours a prouver I'antériorité
de cette collection grecque.

Enfin, on I'accordera volontiers, cet opuscule nous apparait trop
pris dans un ensemble d’@uvres de traduction, et il se révéle, par
trop d'indices, comme étant lui-méme une euvre de traduction,
pour que I'on puisse, avec quelque probabilité, y voir une collec-
tion, relativement originale, composée direclement en arménien,
laquelle constituerait une exceplion unique dans un recueil ol il
figure.

On est donc en droit de conclure & Texistence d'un original
grec sauvé par la version arménienne.

Ceci établi, nous pouvons aborder de front la question princi-
pale : quel est Pdge de Popuscule primitif ou plutot, aurions-nous
un texte d’Evagrius le Pontique ? ‘

Les données extrinséques engagent, semble-t-il, & répondre
affivmativement. Evagrius a pu connaitre et a connu les sentences
des Pythagoriciens. A P'exemple de son maitre Origéne qui les
cite plus d'une fois, il ne dédaigne pas de s’en inspirer. Nous
avons le (émoignage de sainl Jérome, pour lequel comme pour
Tertullien, les hérésies sont des reviviscences des philosophies
antiques . 11 derit dans son Gommentaire sur Jérémie, liber IV

(Migne, P. L., XXIV, col. 794 D) :

Gum subito haeresis Pythagorae el Zenonis, dmafelas el dvapapry-
alas, id est, impassibilitatis et tmpeceantiae, quae olim in Origene, el
dudum in discipulis ejus Grunnio (Rufin), Evagrioque Pontico, et Jovi-
niano jugulata est, ecepit reviviscere .

Bien plus, ou reléve dans ses ceuvres des aphorismes qui cir-
culent sous le nom de Sextus. Ce disant, nous avons dans 1'espril
trois courts recueils ot foisonnent les maximes de Sextus, les

0} H. Lecuenco, Saint Jérome, Louvain, 1927, p. 13
® Voir Evren, op. eit., p. xuvi,
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unes textuelles, les autres retouchées. mais qui loules ont passé,
sous le nom d’Evagrius,

L. Apyn owsypias  Savrod xarayvwois (Llter, Gnomica I, p. wu;

cf. Migne, P. G., 79, 12l9).

II. Arvoméy éaTt Tov Sibnorra xTh. (Elter, Gnomica I, p. wur; ef.

Migoe, P. G., ho, 1267).

L. Apyn dydmys, dmormus doEns (Elter, Gnomiea I, p. nu; ef.
Migne, P. G., ho, 1269).

A tout prendre, tant pour le fond que pour la forme, les irois
collections seraient encore les meilleurs témoins en faveur de I'au-
thenticité de notre opuscule.

Une chose complique pourtant la question et elle est grave :
ivagrius n'est pas le compilateur de ces trois recueils. Si les sen-
tences dont ils sont composés, sont des excerpta de ses ceuvres,
elles ne sont pas sorties de son calame en cette forme de florilége.
('est Topinion d'Elter et cette opinion a pour elle la tradition
manuscrite (V. Il suffirait d’ailleurs de se rappeler que, selon I'opi-
nion recue, la littérature des floriléges n’a gudre commencé i
fleurir que dans la seconde moitié du v* sidcle (2). Bt notre opusecule,
nous le disions, serait une compilation de citations : un florilége
avant la date. A supposer qu'Evagrius en fut Pautear il faudrait
faire remonter I'apparition de ce genre littéraire, a une date plus
haute que la date eommunément admise.

On pourrail cependant faire remarquer que ce florilége pré-
sumé d’Evagrius serait un florilege de genre plutét philosophique.
Or, sil est vrai que les floriléges ou chaines dogmatiques et exé-
géliques n'ont guére commencé avant le milien du ve sidele, il
n’en est pas moins sir que les floriléges philosophiques ont apparu
a une daie bien antérieure ),

Au surplus, il y a lieu d’ajouter que le «Discours de Xystus»
ne figure pas dans tous les manuscrits arméniens. L'absence de

) Evren, Gnomica, 1, P XLviiL.

@) K. Knumpscnen, Geschichte der Byzantinischen Latteratur, Miinchen 1897,
p- 206 et p. 216, cf. p. 6o1.

) Voir R. Drvnessse, article Chaines dans Supplément au Dictionnaire de la
Bible de Vigouroux, dirigé par Pirot, fase. I1I-1V, Paris, 1928.
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ce discours dans le précieux Djarentir d’Etchmiadzin, coté gah,
est, il faut P'avouer, inquiétante V. Encore convient-il de faire
remarquer qu'un Djarentir, comme le nom lui-méme I'indique,
n'est qu'un choix.

Que conclure de 1a? En présence de ces conteslations, on ne
se sent pas le courage d'aflirmer ore rotundo 1'authenticité de
P'eeuvre. Et, & celtte heure, nous nous trouvons dépourvus de
données posilives pour pousser I'enquéte plus avant.

En résumé, bien que Tattribution du «Discours de Xyslus» &
Evagrius le Pontique reste plausible, aucun argument ne nous
parait encore assez péremploire pour la revendiquer calégorique-
menl.

D'autre part — el ce point est a tenir pour acquis — Iexi-
slence d'un original grec est bien allestée. Clest sur ce grec
quune traduction arménienne a été faite. La langue de celte tra-
duction est un arménien littéraire qui, & premiére vue, parait
aussi archaique et idiomatique que celui des Premiers Traduc-
leurs. Et c’est peul-étre de ce cdté qu'on trouverail un argument
en faveur de lauthenlicité evagrienne. Car si 'on arrivait & prou-
ver que la traduction arménienne est du début da v° sigcle, on ne
serait plus bien loin d’Evagrius (- 39g9), el, élant donné que
l'existence d’un original grec est prouvée, il ne serail pas (émé-
raire de revendiquer pour Evagrius la paternilé de cet original.
Avant de se prononcer il faudrail, entre autres choses, faire de
la langue de cet opuscule, comme de celle de toute la traduction
arménienne des ceuvres d’Evagrius, un examen que nous n’avons
pas fait.

Mais dit-on faire descendre la date de cette traduction jusqu'a
lafin du v siecle ou méme jusqu'aux premiéres années du vi° sieele
el renoncer a I'authenticité évagrienne de P'opuscule, il resterail
loujours que Parménien aurait, en lui, sauvé un florilege gree
(rés ancien, représentant une élaboration large des senlences
pythagoriciennes, au profit de la littérature gnomique chrétienne.

M) Une copie des cuvres d’Evagrius, contenues dans le manuscril a4, est le
codex 235 de la Bibliothdque des Mechitharistes a Vienne. Gf. Dasuian (P. J.)3
Catalog der arm. Handschriften in der Mechithavisten Bibliothel zu Wien (1895).
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DES
ORIGINES DE L’ALPHABET ARMENIEN
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LE R. P. PAUL PEETERS,

BOLLANDISTE.
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Si le lecteur sous les yeux duquel ce titre est tombé n’a pas
déja pris la fuite, qu'il veuille bien ne pas nous imputer le dessein
de prolonger & plaisir un débat devenu lassant ni la prétention
encore plus déraisonnable de le terminer. L'origine de I'alpha-
bet arménien est un de ces thémes litigieux que I'on ne parvien-
drait pas & supprimer, si méme on pouvait se mettre d’accord
pour les enterrer & frais communs. Eludé ou mis & 1'écart, le
probléme reparait insidieusement dans d’autres questions dont
il est indissociable et qui deviennent & leur tour insolubles, si
on le laisse lui-méme sans solution. Il doit donc étre permis de
chercher tout au moins a le poser plus exactement. Notre dessein
n'a rien de trés ambitieux. Nous voudrions d’abord grouper et
rapprocher une série de faits, pour la plupart bien connus mais
dont I'enchainement ne.semble pas avoir été assez remarqué;
ensuite éliminer de la discussion un certain nombre de postulats
ou de suppositions gratuites qui la compliquent inutilement(t),

) Une liste des travaux publiés sur la question avant 1907 a élé dressée
}lill' M. H. Adjﬂl"iﬂn f l]- U‘ku{rn"{r I l’[ifi‘[uu_ q[ll_lﬂll u"uuna’;u_pﬂ‘lu'h
w-lp.[u_[n'l'lﬂ-[:'u ne m'tn.r'h_rl _g‘h‘luu_pﬁl_‘h‘r_r (Paris, 1907), ch, 11, p- ho-h6, Elle
peut étre complétée par la bibliographie plus générale de M. Macler :
Le texte arménien de UEvangile d’aprés Matthiew et Mare (Paris, 1919), p. x1-
xxut. Ajouter : H. Aviamiay, Zuyng qpbpp, dans Handes Amsorya, XXIV
(1910)-XXXV (1921). Depuis lors ont paru de M. AviamiaN, Zuy gpbpre
Sl cunspfume fdfvukpp , dans Handés Amsorya, XL (1926), et un mémoire
de M. H. Juxken, Das Awestaalphabet und der Ursprung der armenischen und
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Une question préalable peut étre considérée comme réglée : tous
les textes historiques ou prétendus tels, ou il est parlé de I'«in-
vention» des lettres arméniennes, se raménent au récit de Koriun
sur la Vie et la mort de S. Mesrob ou ne s’en écartent que par des
variantes ou des amplifications, les unes fantaisistes, les autres
légendaires. Il est & peu prés aussi certain que I'euvre de Koriun
ne nous est point parvenue dans sa teneur authentique. Des
deux rédactions!) que T'on en possédait jusqu’a présent,
la moins développée, celle que 'on est convenu d’appeler «le
petit Koriun», est généralement tenue pour un remaniement
assez libre. Depuis 1914, on en connait une troisiéme, repré-
sentée par quelques fragments, qui ont été retrouvés sur- les
feuillets de garde d’un psautier copié & Ancyre en 1622?). Les
passages qui en restent sont plus écourtés encore que le upetit
Koriun», plus altérés aussi®). L'existence seule de ces deux
textes falsifiés suffit & prouver que le document original n’a pas
été entouré d’un respect bien jaloux. En ce sens, Koriun II et

reorgischen Schrift, dans Caucasica, fase. » et 33 cf. RBevue des Etudes armé-
niennes, t. VI, fase. 2, p. 305; et Analecta Bollandiana, t. XLVI, 1928,
p- 381-384. Quelques autres études seront mentionnées plus loin au cours
de notre exposé. — Le présent article reproduit en substance une commu-
uication faite & la Société helge d'études orientales le 14 mai 1928 (voir
Revue belge de philologie et d’histoire, L. VI, 1, 1929, p. 296-297).

™ pecension , Grand Koriun, désigné ici souvent par Koriun | : Yop e
fmwpypwylisnfe, \Pasdpplfe oflpd m‘hmlf! b N s lu'l”m:l[:’fl ikt
oo f#fnp « Venise, Sainl Lazare, 1833; in-8%, p. 1-a9. Histoire de Mesrop
par Komiun.

2° recension, Petit Koriun, désigné ici souvent par Koriun II : Yopfu'n
fmprp ey beenfs sypunndive (@ fi nppenfie | apof pay Dans la série || EU
Sugplylpsnp , X1, Venise , Saint-Lazare, 18545 pelit in-16, p. 5-37.

Ces deux recensions ont été réimprimées ensemble : Gepfettn, Wasemdlin.
i fwpney b divgpewts uppoagi P mprupony fuspog cngle snfo il gy fusp
qlivitrgfr + Venise, Saint-Lazare, 1894: in-8°, p. bo. — Le Petit Koriun est
au bas des pages. Clest & celte édition que nous renverrons el pour le Grand
Koriun et pour le Petit Koriun,

® Publiés par 1'évéque Babgen, auteur de la trouvaille. Handés Amsorya,
28® année (1914), p. 656-666.

&) L'éditeur qui les a découverls n'a pu se défendre i leur endroil d’une
faiblesse d’inventeur. Ses raisons ne convaincronl personne.
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Koriun IIT sont un peu compromettants pour Koriun L De fait,
la rédaction qui passe aujourd’hui pour authentique, le «grand
Koriun», porte en plus d’un endroit des traces inquiétantes.
La chronologie en est brumeuse "), inconséquente avec elle-méme
et inconciliable avee I'histoire des personnages mélés au récit.
Par moments, le narrateur y parle & la premiére personne®),
tandis qu'ailleurs Koriun est nommé comme il le serait par un
tiers®). De plus, & moins que I'ouvrage n’ait été remanié ou
interpolé, s’explique-t-on comment, a la fin du v siecle, Lazare
de Parp a pu éerire®) que ce récit, ol sont relatés des faits nota-
blement postérieurs & la mort de S. Sahak (1 43g), a été rédigé
par ordre du roi Viamsapouh (1 vers 414) ? Parce que Lazare
est un rhéteur, dont I'attention ne descend pas & ces menues
questions de dates ? C’est une raison qui peut mener loin,
¢'il faut la prendre au sérieux. Du reste, il y aurait lieu de se
demander dans quel état nous a été transmis l'ouvrage de
Lazare lui-méme, dont le texte aurait certainement besoin d'une
révision critique plus poussée encore que celle qu'en ont déja
faite MM. Galoust Ter-Mkrtéean et St. Malxasean(®). Pour
celui de Koriun, Grand et Petit, si 'on prétendait s’en tenir &
la lettre des éditions actuelles, ce serait sa valeur historique qui
serait — fort injustement d’ailleurs — mise en cause.

Car, de ce document, dont le détail est nécessairement sujet
4 caution, il est possible de tirer plusieurs renseignements signi-
ficatifs, qui portent leur garantie en eux-mémes.

Koriun 1®) nous apprend tout d’abord que Mastoc(") ne
fut pas le premier qui ait essayé d’écrire la langue arménienne.

0 Gf. Recherches de science religieuse, t. XVIII (1928), p. 195-196 et
Galust Ter Mxnr¢ean, Zuy qplph 1500 wdlulp wn fdfe, dans Araral,
t. XXVI (191a), p. higg, 51h. Les déductions de 1'érudit arménien, sagaces
comme toujours, partent de la suppnsition que nous possédons le yrai Ko-
riun, dans son texte complel.

4 Koriun I, p. 26.

@ Koriun I, p. 33. Il est vrai qu'on lit Yqoupfevu, doni le _u final pour-
rait s'interpréler : xmoi qui éeris cecin. Koriun II (méme page 33, au bas),
qui, la, coincide & peu prés avec Koriun I, a simplement Vqopfu «

® Ed. de Venise, 1891, p- 39, édition critique, G. Ter Mrnréran ct
St. Marxasean, Tiflis, 1goh, p. 13, L. 21-27.

® Voir ici, p. 205, n. 4.

BP. g,

) Nous dirons Mastoc de préférence & Mesrop, par déférence pour I'opi-
nion trés formelle de M. Markwart (cf. Handés Amsorya, t. XXVI, 1913,
p- 205-206).
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Avant lui, un évéque syrien nommé Daniel!) §'était fait un al-
phabet, dont il avait emprunté les éléments A une ancienne éeri-
ture, araméenne plus que probablement. Malgré ses visibles efforts
pour réduire & rien linitiative de ce précurseur, Koriun ne songe
pas & dissimuler que son héros s'évertua pendant deux années
entiéres & propager I'éeriture de Daniel : preuve que celle-ci

jouissait déja d’une certaine diffusion. Masto¢ n’a pas mis si

longtemps & remarquer les inconvénients qui la lui firent aban-
donner comme mmpraticable. §’il a persisté néanmoins 4 s'en
servir pendant deux ans, sinon plus, ce ne pouvait étre que pour
tirer parti d'une situation acquise.

D’aprés Koriun 11(2), Mastoc, qu'il appelle Mesrop, ren-
contra I'évéque Daniel en Mésopotamie, au cours d’une mission
qui lui fut confiée par le roi Viamsapouh, désireux de seconder
ses desseins et ceux du patriarche Sahak. Koriun III subtilise la
mention de Daniel. Dans Koriun 1¥), les rdles sont intervertis
de la maniére la plus étrange. Mastoc et lo patriarche, qui ont
demandé audience i Viamsapouh pour lui exposer la nécessité
urgente de posséder une éeriture propre i la langue arménienne,
ontla surprise de trouver le roi mieux renseigné qu’eux-mémes sur
le sujet dont ils sont si préoccupés. Clest Viamsapouh qui leur
apprend I'existence de Daniel et de son alphabet. C’est lui encore
qui, sur leurs instances, envoie un messager, non pas a 1'évéque
syrien, mais A un prétre de ses amis, et par celle entremise obtient
un spécimen explicatif de la calligraphie de Daniel. Masto¢ ne
fut en relations avec ce dernier que par double ou triple inter-
médiaire. Si 'on compare ces deux récits et 'ensemble des cir-
constances qu'ils supposent respectivement, on ne peut se défendre
de conclure qu'en cet endroit, Koriun II se tient beaucoup plus
prés que Koriun I de la vraisemblance — et de la vérité — his-
toriques.

CGomme nous le verrons plus loin, I'alphabet de Daniel avait
peut-&tre un défaut sur lequel un Arménien devait éviter de s'ex-
pliquer trop ouvertement vers I'année 450. Outre son origine
étrangére, Koriun I'lui reproche surtout d’étre composé de signes

! A distinguer de I'évéque syrien Daniel qui vivait au temps de saint Gré-
goire I'MHuminateur. Erw. Ter-Mixassiantz, Die armenische Kirche in ihren
Beziehungen 2w den syrischen Kirchen bis zum Ende des 13, Jahrhunderts dans
Texte und Umersuchungml, NP, 1. Xk (1904), p. B-a1,

@GP, 17, bas.

B P16, 1.
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cressuscités d'une éeriture ensevelien, Trwlwqppp  [Fos_
qliwgp b guspneglugp V. Cette périphrase aussi a dit &tre
claire autrefois mais ne I'est plus aujourd’hui. Une phrase de
S. Epiphane, contemporain de Maitoe, pourrait nous donner la
clef de ces allusions un peu sibyllines :

xpdvion yap of wieicTor wiw llepody pere wepoma olo-
xeia xal T4 olpy ypdupate, dowep wap Apiv wolda vy Tois
EAANVINOTS E':Sxpnyra:, xafror ye bvrwy oyedov xava Efvos 18ty
ypappdrav. Ados 82 Siiflev Tiv Balfurdryy Tdv Zdpwy dolkex-
Tov cepvivovtas, Ty Te xava Ty ddpvpay diddextov, avriy
7€ nal 76 avTdy arorycial®.

A défaut du palmyrénien, il ne manquait pas alors d’autres
éeritures araméennes démodées. On notera, pour s'en souvenir
tout & I'heure, que Daniel, Syrien de race, s’est abstenu de recourir
a l'alphabet usuel de ses compatriotes.

L'institution de 1'écriture arménienne a commencé dans les
provinces de I'ancien royaume dévolues & I'empire perse par le
iraité de 384 entre Théodose I et Sapor III. Elle n’a pénétré
que plus tard dans I'Arménie «romaine». A cette époque, en
Persarménie, la culture hellénique était & peu prés déracinée.
Les livres grecs avaient été brilés par ordre de I'apostat Merou-
zan®. Le roi Pap avait fermé les écoles fondées par S. Nersés. Le
syriaque ¢était demeuré seul maitre du terrain. Dans la province
de Taron, d’oi Mastoc était originaire, I'influence syrienne avait
toujours été prépondérante depuis les premiers temps de la
prédication chrétienne en Arménie ).

Elle n’était pourtant pas exclusive. Dans son pays natal, Mastoc
avait appris le grec dés son enfance; ce qui lui permit d’entrer
dans les services administratifs d'un haut fonctionnaire royal
du district d’Arsarounik® en Airarat®). Koriun I et II, qui nous
ont conservé ces détails, n’ajoutent pas expressément que le
fondateur de la littérature arménienne avait également d appren-
dre le syriaque; mais ils le disent mieux encore en le taisant;
car toute la suite de leur récit montre clairement qu’a leurs yeux,

BIEPE B

@) Haer., 1xv1, 13 (éd. Dvoonr, t. TIT, p. 31).

@ Koriun II, p. 25, bas.

) Ter-Minassianrz, Die armenische Kirche, p. 1-15.
) Koriun T et 11, p. 13 et 14.
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la connaissance du syriaque était de néeessité courante ef non
un luxe de privilégiés comme était 'étude du grec. Lazare de
Parp, qui ne pouvait souffrir ce monopole du syriaque, 1'a mis
en évidence par I'emphase méme de ses protestations(!), Comme
leur maitre, les disciples et collaborateurs de Mastoc avaient
tous di passer par les écoles syriaques. Certains d’entre eux
et notamment Eznik?) avaient atteint I'ige d’homme quand ils
se mirent sérieusement au grec.

Quoique I'écriture arménienne, & ses débuts, ait principalement
servi de véhicule & la pensée hellénique, il est certain que ses
einventeurs» se souciaient fort peu d’engager plus avant leur
Eglise dans la dépendance intellectuelle de l’Eglise byzantine.
Si tel etit été leur dessein, ils se seraient tournés d’abord vers
Gésarée, leur ancienne métropole. Or cest 4 la Mésopotamie
araméenne que Mastoc et sa petite troupe vont demander aide
et conseil. Autant sinon plus que les lumiéres d’hommes compé-
tents, ils espéraient sans doute y trouver 'ombre discréte dont
leur entreprise avait besoin. Ce n’est pas le moment d’expliquer
ici par quels motifs ils ont pu étre amenés a4 mettre une distance
raisonnable entre eux et la police de empire perse. Mais quoi
qu’il en soit du mobile qui les attirait loin de leur pays, il est
hautement significatif que, cherchant un milieu propice & l'exé-
cution de leurs desseins, ils aient choisi de préférence la ville
d’Edesse, foyer central de la culture syriaque ),

La premiére étape oir séjournérent les voyageurs fut Amida,
qui se trouvait sur leur route, Ils y regurent bon accueil de I'évéque
Acace, connu par ses sympathies pour l’Eglise de Perse, dans les
affaires de laquelle il est plusieurs fois intervenu, et plus avanta-
geusement encore par sa charité envers les chrétiens de 'empire
sassanide (). De 14, ils gagnérent Edesse, ou I'évéque «Babylas »
les combla de prévenances. Babylas est une faute de copiste,
que 1'on a, depuis longtemps déja, corrigée en Rabboulas. Ce nom
est a la fois une belle marque d’authenticité mise sur le récit
et un indice chronologique tout a fait décisif, car Rabboula

W P. 39-ho, éd. Venise; éd. de Tiflis, p. 13-14.

) Voir ci-aprés, p- 213.

® Cest par inadvertance que M. Markwart (Handés Amsorya, t. XXVI,
col. 201-202) reproche & Lazare de Parp davoir dissimulé frauduleusement
le voyage de Mastoc en Mésopotamie syrienne.

) J. Larourr, Le Christianisme dans Cempire perse sous la dynastie sassanide
(Paris, 1goh), P- 101, n. 15 et surtout, p, 124,



ORIGINES DE L'ALPHABET ARMENIEN. 209

ne fut pas élevé sur le sivge d’Edesse avant I'année 412 et fort
probablement ne I'avait pas encore été a la fin de 4140,

A Edesse, Mastoc et ses compagnons, venus pour prendre
langue dans le monde lettré, tombaient en quelque sorte sous
la juridiction intellectuelle d’Ibas, chef de la célébre Ecole des
Perses. Ibas n’apparait pas dans les sources arméniennes; il
n'y avail pas nécessité & ce qu'il it mentionné, et si Koriun
'avait nommé, le souvenir de ce nestorien déerié edt inévitable-
ment disparu du texte aprés que I'’Arménie fut passée au
monophysisme. Un témoignage syriaque de provenance sérieuse
accuse nommément lIbas d’avoir traduit (ou fait traduire) en
arménien et répandu en Arménie les écrits de Théodore de
Mopsueste®. Cette imputation donne une forme précise & des
présomptions qu’on est en droit de faire en présence de certains
incidents qui se sont passés vers 'automne de 435 et dans lesquels
Rabboula, alors bien prés de sa fin, prit encore une part ac-
tive ™. L'accusation n’est pas prouvée par le fait que des cleres
arméniens sont venus 4 Edesse, pour des travaux littéraires, dans
le temps qu’Tbas y régnait sur les études théologiques, et, qu’en
sa qualité de chef de I'Ecole des Perses, il a nécessairement di
s'intéresser & leurs occupations. Mais il faut tout de méme accor-
der que les deux indices pointent des directions singuliérement
convergentes.

Aprés Edesse, Samosate abrita quelque temps nos voyageurs.
Pourquoi Samosate de préférence & d’autres grandes villes, ot
Ienseignement des lettres jetait certainement plus d’éclat ?
Peut-8tre parce que ce neud de routes, qui commandait le pas-
sage de I'Euphrate vers I’Arménie, assurait & Mastoc et & ses
disciples des relations plus faciles avec leur pays. Mais quoi
qu'il en soit, si dés ce moment leur entreprise avait été résolument
orientée dans le sens «hellénophile», il est inexplicable qu’An-
tioche n’ait pas recu leur visite. Samosate avait alors pour évéque
André, qui fut a Ephése I'un des chefs du parti nestorien et le
resta durant les premiéres années qui suivirent le concile. C'est
a lui qu’lbas et ses partisans eurent recours lorsque Rabboula
les mit en demeure de se rallier & la théologie ecyrillienne

() Nous avons essayé de meltre tout ceci en lumiére dans Recherches de
science religieuse, t. XVIII, 1928, p. 178-203.

® Voir ibid., p. 194, et ci-aprés, p. 214,

&) Ibd., p. 193-190.

@ Voir ibid., p. 190.

TOME 1X, 1929. 1%
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André prit parti pour eux contre leur évéque et n’avait pas encore
désarmé quand le patriarche Jean d’Antioche abandonna la
lutte. Il semble cependant avoir fait sa soumission avant 435,
en sorte qu'il n’aurait pas été mélé A la traduction arménienne
de Théodore de Mopsueste.

(est &4 Samosate que Masto¢ rencontra le calligraphe de qui
il regut le plus utile secours. Koriun I I"appelle « Hrophanos » (),
Le personnage n’est pas autrement connu. On remarquera cepen-
dant qu'en 44g, au Latrocinium » d’Ephése, I'évéque de Samo-
sate s'appelait Rufin®. L'erreur de vocalisme « Hrophanos »,
si elle est, comme il semble, confirmée par la tradition manus-
crite, ne dénote pas non plus une habitude bien affinée de la
langue grecque.

Nous ne pouvons omettre de rappeler ici que, selon Photius,
Théodore de Mopsueste avait composé un BiShddpior en trois
discours, @epi Tijs év Hepoidi paywijs qu'il adressait wpos Mao-
rov€iov €€ Appevias bppnipevo, xwpemionomoy 8¢ Tuyydvovral,
M. Adontz a émis et défendu par des raisons tout 4 fait séduisantes
I'hypothése que ce Mao7ov€ios ne serait autre que Magto¢™). Au-
cune difficulté sérieuse ne s’y oppose. Il s’ensuivrait done que le
premier des traducteurs arméniens s'était lié de connaissance
avec Théodore de Mopsueste. Son séjour en Gommageéne lui en
offrait assez naturellement 1'occasion. Koriun, sous aucune de
ses formes, ne dit rien de cette fréquentation imprévoyante.
Mais supposé qu'’il I'etit attestée formellement, il est de la derniére
évidence qu'un correcteur y aurait mis bon ordre. Que Koriun
ou tout autre parle ou se taise, les relations de Théodore avec
I’Arménie ne sont pas un mythe; le livre d’Eznik en contient la
preuve quasi matérielle¥); et quand Ibas s’avisa de faire traduire

EePiyn

@) Ldasoay wotooi, J. Fiewmine, Akten der Ephesinischen Synode vom
Jahre 449, dans Abhandlungen der kgl. Gesellschaft der Wissenschaften zu
Gattingen, Phil -histor. Klasse, N. F., Bd. XV, 1, 1917, p. 6.

@ P. G., t. CIII, col. 281.

() [iﬁ;a—wimﬁ L_f_k[' l]"m:_pn‘y[: I 'h(uu u.r)_lulll;[lm‘h.&-p[l Qﬂ'wﬁ'{e{ilg [
o wyphe pulipl s Griechisch-lateinische Quellen zur Geschichte des Mastoe
und seiner Schule ( Handés Amsorya, Laitigbou wilimpliay), 1925, mai-juin,
col. 193-202; juillet-aoiit, col. 321-328; septembre-octobre, col. 435-4l1
novembre-décembre, col. 531-53g. Ont paru depuis en volume. Vienne.
Imp. des Mxitharistes.

) L. Mamiis, Le De Deo d’Eznik de Koth, 1™ partie, chap. 1, m (Revue

;

des Etudes arméniennes , t. IV [19ah], p. 197-203, 85-go dans le tiré & part).
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en arménien les ceuvres théologiques de 1'Interpréte, nul doute
qu’il ait trouvé le terrain assez bien préparé. Ces intelligences
ont pu avoir une origine encore plus ancienne. Au temps de la
domination romaine, le roi Pap d’Arménie avait été interné
par Valens & Tarse de Cilicie!"). Il y était entouré d’une cour assez
nombreuse, dont plus d'un membre a nécessairement dt se
trouver en contact avec I'évéque Diodore, maitre et inspira-
teur de Théodore, et peut-8tre avec Théodore lui-méme.

Le premier voyage des pionniers de la littérature arménienne
ne se prolongea guére moins d’une année entieére, sinon davan-
tage®). Assez longtemps apres, si I'on en juge par les travaux
et les missions qui s’échelonnérent dans I'intervalle, Mastec
se remit en route, se dirigeant cette fois vers le pays grec. Son
voyage fut entrepris sous les auspices d’Anatole, préfet d’Orient.
Anatole est connu notamment pour avoir donné asile au phy-
larque arabe Aspahbed (Aspebetos), qui, pendant la persécution
de Bahram V, avait favorisé I’évasion des chrétiens de Perse®),
On retrouve plus tard ce méme Anatole en relations avee Théo-
doret™). Mastog avec Ginth, évéque de la Derxéne, poussa jus-
qua Constantinople. 11 y fut recu en grand honneur par I'em-
pereur Théodose 11 et le patriarche Atticus : encore un nom
qui vient de bonne source. Si le biographe arménien avait cherché
son information dans les livres, ce n’est pas la douteuse célébrité
d’Atticus qui edt attiré ses regards. Il aurait fort probablement
brouillé un peu les dates et placé sur le sitge de Constantinople
I'archevéque Proclus, qui fut correspondant de S. Sahak et qui
est devenu l'une des figures notables de I'histoire arménienne.
Sur le chemin, Mastoc avait laissé & Méliténe, sous la tutelle de
I'évéque Acace, un petit groupe de ses disciples. Acace est celui-la
méme qui, étant encore jeune clerc, avait fait "éducation de

M Awmiey Mancenuiy, XXX, 1, 4, éd. Clark, t. IT, p. 12h-125.

@ Koriun I, p. 185 Recherches de science religieuse, t. XVIII, 1928, p- 195-
196. Nous répétons que, de I'avis & peu prés unanime, la chronologie de la
Vie de saint Mesrop est inacceptable, en cet endroit notamment.

@ Vie de Saint Euthyme, Corerten, Analecta graeca, p. 19-20.

® Lettre 417, P. G., t. LXXXIII, col. 12a1-1334.

) La phrase énigmatique: b Spusidivi L yuinlp iuyﬁ"lfx___;_ :ﬂ‘&-mtnu'hmt__g
quacppi (\nedfun wio ynsbrymy (Vie de saint Mesrob, Koriun 1, p- 27),
sur laquelle on a essayé des interprétations de haute fantaisie, doit cacher
une lecon altérée. L'empereur aura adressé Mastoc et sa troupe au monastére
des Acémétes (Axolunror), qui était un centre polyglotte et, & défaut d’Armé-
niens, comptait certainement des religieux de langue syriaque. ;

14,
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S. Euthyme le Grand. C’est i ses conseils et un peu a sa surveillance
qu’Aspahbed, devenu, sous le nom de Pierre, évéque des Parem-
boles, fut remis par son maitre S. Euthyme, quand il partit pour
le concile d’Ephése (V). Il devait donc posséder aussi la confiance
du préfet Anatole, dont la silhouette reparait ici dans la pé-
nombre.

On ne peut guére trouver place pour cette seconde expédi-
tion qu'entre les années Aaa et A26. Cest en cette derniére
année, au plus tard, que mourut Atticus. En 4a1-429, la guerre
était déchatnée entre Théodose et Bahram. Les hostilités se dérou-
laient précisément en Arzanéne et dans la haute vallée du Tigre .
Méme si les routes eussent été libres, ce n’était assurément pas,
pour des évéques arméniens, le moment d’aller & Constantino-
ple, porter leurs hommages & I'empereur grec®. Avant 421,
I'espace manque. Toutes les années de Mastoc, depuis son retour
de Samosate, sont remplies par une suite ininterrompue de
tournées apostoliques et de missions en Gofthan, en Siounie,
en Ibérie et en Albanie. La seconde expédition du Traducteur
semble donc devoir se placer dans les premiéres années qui
suivirent la paix conclue entre Théodose et Bahram, en /42s.
Un des articles du traité garantissait la liberté de conscience aux
chrétiens de I'empire sassanide®. Au vrai, cette mesure répara-
trice ne tarda guére a tomber en désuétude et la reconnaissance
de ceux en faveur de qui elle avait été stipulée ne fut pas beau-
coup plus durable. Pour ses coréligionnaires de Perse, Théodose
devint et resta I'injuste ennemi de Nestorius. Mais sur le moment,
dans la premiére joie de la sécurité promise, son intervention
providentielle ne put manquer d’éveiller, chez les populations
si_durement éprouvées, les plus confiantes espérances. Est-il
interdit d’établir une liaison de cause & effet entre ces éphémeéres
illusions et le renouveau de sympathie qui, & cette méme époque,
attire les Arméniens vers Byzance ?

M Vie de saint Euthyme, loc. cit., p. ab5-246.

®) Voir O. Sgex, Geschichte des Untergangs der antiken Welt, t. VI (1920),
p- 85.

) Voir & ce propos la réflexion d'Eznik (IV, 2; éd. de Venise, tirage de
1863, p. 25a). On croirait entendre une déclaration de loyalisme faite & la
cantonade, en réponse & I'accusation de haute trahison, toujours suspendue
sur la téte des chrétiens de Perse (cf. Revue des Etudes arméniennes, t. 1,
p- 31-33).

() Textes et auteurs cités dans Anmalecta Bollandiana, t. XXVIII, 1gog,
p- lo8-hog.
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Aprés le concile d’Ephése (431), une troisidme mission fut
organisée par le patriarche Sahak. Mastoc n’en faisait plus partie.
Ce fut un de ses premiers disciples, le prétre Joseph Palani,
qui fut envoyé en éclaireur, avee une recrue dont le nom devait
survivre : Eznik de Kotb™. Il y a de nouveau du changement
dans T'air. L'astre de Théodose IT a-t-il déja pali ? Peut-btre.
Ou bien des sollicitations parties d’ailleurs ont-elles prévalu ?
(’est possible encore : n’oublions pas que tout ceci a lieu pen-
dant la phase aigué de la crise nestorienne. Le fait est qu'a leur
départ Joseph et Eznik avaient pour instructions de se rendre
a Edesse et de s’y employer a traduire du syriaque les écrits des
SS. Péres. A Edesse, au siége de 1'Ecole des Perses, pour faire
des traductions du syriaque; — et ¢’est Koriun qui le dit ! Nul
doute que, depuis le précédent voyage de Mastoc, une saute de
vent s’était produite en Arménie et que, pour le moment, I'in-
fluence de Constantinople y était en recul.

Mais Joseph et Eznik ne restérent pas a Edesse. Ayant terminé
leur tAche, dit le biographe, — comme si la besogne dont il a
parlé avait une fin — ils continuérent leur route vers le pays des
Grecs. La, ils se mettent & 1'étude, recommencent un apprentis-
sage sur nouveaux frais et se font recevoir comme traducteurs
qualifiés pour la langue hellénique . «Sur ces entrefaites, pour-
suit Koriun, dont il convient ici de peser toutes les expressions,
il advint que certains fréres furent envoyés d’Arménie au pays
des Grecs. Le premier avait nom Léonce (Levondeos), le second :
Koriun.» Tls se joignirent & Eznik et sous sa conduite expéri-
mentée se rendirent® & Constantinople, oli ils s’acquittérent
d’une mission sur la nature de laquelle le narrateur ne s’explique
pas. Puis ils reprirent le chemin de leur pays, emportant, outre
des exemplaires révisés des Ecritures et plusieurs ouvrages
des Péres, les canons de Nicée et d’Ephése.

Si I'on estime que ce double changement de direction, survenu
en si peu de temps, est logique et naturel, c’est qu'on y met
une singuliére bonne volonté. Mais tout cela va devenir lumineux
dans un instant. «En ce temps-la, dit Koriun, il se trouva qu’on
avait introduit en Arménie des livres mensongers, babillages
d'un Grec nommé Théodios.» Sahak et Mastoe, apprenant que

M Koriun I et I, p. 3a.

® Koriun T et II, p- 33.

) C'est du moins ce que le texte nous parait dire; mais on peut entendre
aussi que Léonce et Koriun ont retrouvé Eznik dans la ville impériale,
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ces livres avaient été censurés par jugement de 1'Eglise, les ré-
prouverent & leur tour et en ordonnérent 'extermination (V,
«Théodios», c¢’est Théodore de Mopsueste, dont Koriun II,
d’accord avec I'histoire, écrit le nom sous sa forme correcte. Sa
condamnation et la procédure qui s’y rapporte sont enregistrées
sous la rubrique Juy‘inl'd-mzl‘m‘i;mll[-, cen ce temps-lan, qui
les localise nettement entre le voyage d’Eznik et de ses compa-
gnons a Constantinople et les derniers actes du pontificat de
S. Sahak®.

Il ne serait pas extraordinairement malaisé d’élucider I'un
par 'autre ces deux épisodes, qui doivent une partie de leur inté-
rét & leurs réticences mémes. Mais nous pouvons nous en épargner
Ieffort. D’autres témoignages éclairent d'une lumitre assez
crue le coup de surprise par lequel l’Einse d’Arménie fut mise
en demeure de prendre position dans le conflit doctrinal qui
s’était ouvert au concile d’Ephése. L’évéque Innocent de Maro-
nie, qui écrivait un siécle plus tard, mais sur piéces authentiques,
a laissé de ces incigdents un exposé précis et cohérent & souhait ®),
Lorsque I'on place en regard de son récit les allusions ecircon-
spectes de Koriun, on est frappé de voir comme les deux documents
s’accordent et se complétent.

Aprés la destruction des écrits de Nestorius, ordonnée sous des
peines sévéres par Théodose 11, dans sa draconienne constitution
du 3 aofit 435, les tenants irréductibles de I'hérésiarque, grou-
pés en Cilicie, autour d’Ibas®, s'étaient rabattus a exploiter
le prestige et I'autorité encore épargnés du maitre et précur-
seur de Nestorius, Théodore de Mopsueste. Par leur soin, cer-
tains ouvrages repréhensibles de I'Interpréte avaient été traduits
en langue arménienne et répandus en pays arménien. Dés que
Rabboula d’Edesse et Acace de Méliténe eurent connaissance de
cette manceuvre, ils s’empressérent de la dénoncer 4 leurs collegues
d’Arménie. Il est déja hautement significatif que ceux-ci n’aient
pas songé, de leur propre initiative, & réprimer cette propagande
interlope. Ce qui échapperait a toute explication raisonnable,

) Koriun I et II, p- fo.

) Sahak est mort le 30 navasard, an u de Bahram (5 septembre 43q).

®) Ed. Scawarrz, Konzilstudien (Strasbourg, 1914), p. 37-ha; cf. ibid.,
a1 et suiv., et Recherches de science religieuse, 1. XVIIL, 1928, p- 19h-203.
M. Schwartz a clairement démontré que la relation contenue dans le Brevia-
rium Liberati diacon: est empruntée & la lettre d'Innocent.

®) Recherches de science religieuse, t. cit., p. 194.
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g'ils avaient alors déja pris parti pour la théologie cyrillienne,
c'est que, diiment avertis, ils aient continué de ne pas voir
ot conduisait la doctrine de Théodore. Peut-&tre se souvenaient-
ils que Rabboula, qui en était devenu l'adversaire implacable,
la leur avait lui-méme recommandée autrefois™). Ne sachant
a qui entendre, le catholicos réunit un synode, qui délibéra sans
conclure. Pour sortir de ces perplexités, les évéques arméniens
décidérent d’en référer & Proclus patriarche de Constantinople.
En réponse a leurs questions, ils recurent de Proclus, vers la fin
de l'année 435 ou peu apreés, la consultation doctrinale deve-
nue célebre sous le nom de « Tome aux Arméniens» (2,

La lettre synodale de Sahak et de ses collégues avait été portée
4 Constantinople par deux prétres qu'lnnocent de Maronie
appelle Leontium et Abellium. Le R. P. A. Vardanian a suggéré,
avec la probabilité la plus persuasive, que Leontius est ce
méme ‘l Ez_n'inl.f;nu (afias ‘I [i“l_n?nz_ku), 1,1111 des deux
«fréres», ?]ui, au dire de Koriun®), furent-envoyés a Constan-
tinople, en mission spéciale, quelque temps avant les mesures
prises contre la traduction arménienne de «Théodios». Abellius
serait le terme wspbryqusy, abelaj cmoine», qui ferait ici figure
de nom propre et pourrait désigner soit Eznik, soit Koriun en
personne.

Le séjour d’Eznik et de Joseph a Edesse doit done se placer
pendant la période de malentendus et de tiraillements qui pré-
céda le ralliement final de 'Eglise arménienne aux décisions du
Concile d’Ephése. Il est absolument certain qu’au moment ol
ils réglaient I'itinéraire de leurs envoyés, ni le catholicos, ni
Mastoe, ni personne autour d’eux ne soupconnait I'état d’esprit
qui régnait dans la ville épiscopale de Rabboula, depuis que
I'évéque, réconcilié avec S. Cyrille, avait déclaré une guerre im-
placable & ses auxiliaires et amis d’autrefois, Ibas & leur téte.

M Ibid., p. 188-190.

( Les pitces de la correspondance échangée entre Sahak et Proclus
forment un dossier qui n'existe encore qu'a I'étal dispersé. Voir 9 fipp
@qfdny, Tiflis, 1901, p. 1h-a1; A. Vaeossux, Ein Briefwechsel zwischen
Proklos und Sahak, dans Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes
t. XXVII, 1913, p- had-hhy ibd., ‘a\nr_rLF ‘l][:n.QJLL-mJ bufulpnynof wn
wnepgi \Jwlul Suypumbo Luyng be wn wnppy Pudyng, dans
Handés Amsorya, 1. XXXV, 1921, p. 2-a5; E. Scawarrz, Acta conciliorwm
oecumenicorum , t. TV, Concilium universale Constantinopolitanum sub lustiniang
habitum, vol. 11 ( Strashourg, 1914), p. xxvii-xxvnr, 186-205.

& Koriun I et II, p. 33.
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Si en Arménie on avait su alors & quoi s’en tenir, les deux voya-
geurs auraient pris un autre chemin. Rabboula n'y allait pas d’une
main légere avec les récalcitrants. Connaissant I'énergie fort peu
débonnaire du vieil évéque, Joseph et son compagnon n’auraient
pas commis sciemment l'inutile et gratuite imprudence d’aller
se mettre a portée de son béton pastoral, juste au moment ou
leur patriarche et leur Eglise semblaient se préter au jeu de ses
pires ennemis. L'étourderie aurait tourné i la provocation, si
a cette date Sahak et ses collégues avaient déja regu la lettre par
laquelle le métropolitain d’Osrhoéne leur signifia, en des termes
appropriés, sans aucun doute, 4 la gravité du cas, que les livres
de ce Théodore de Mopsueste, dont ils laissaient empoisonner
leur peuple, étaient remplis de doctrines hérétiques. Or, cet
avertissement, on le sait d’ailleurs, ne traina guére aprés que
Rabboula eut vent de la singuliére tolérance que la propagande
d’Ibas et de ses agents rencontrait en Arménie()),

Toutes les données du probléme sont donc resserrées entre des
limites chronologiques étroites et précises. La littérature armé-
nienne était alors dans les langes, et le bruit de ses premiers
vagissements ne retentissait pas immédiatement Jusqu’aux extré-
mités du monde. Quand on cherche & savoir par quelle voie I'exis-
tence d’une traduction arménienne de Théodore a pu étre si vite
connue A Edesse, on est conduit & se demander si Rabboula n’en
eut pas la nouvelle toute fraiche de Joseph et d’Eznik eux-mémes.
La chose, quoique plausible, serait peut-&tre difficile & démontrer.
Il vaut mieux renoncer 4 deviner trop en détail ce que nos textes
laissent sous-entendu. Mais quant & enchainement général des
faits, rien de plus clair et de mieux lié que cette péripétie. Arrivés
a Edesse avec la tranquille certitude d'y retrouver le milieu sym-
pathique ou Mastoc avait été si bien accueilli, ses deux disciples
y tombaient dans une atmosphére empoisonnée de ressentiments,
de discordes et d’intrigues. L'Ecole des Perses, découronnée de
son chef(®, n’était plus qu'un conventicule de malcontents
étroitement surveillés et réduits A comploter dans 1’ombre. Pour
des étrangers plus ou moins compromis par les accointances de

() Lettre d’Innocent de Maronie, Scuwawrz, Konzilstudien , p. 3%.

® Lissas) Joa La.ein Posi kauys : «Saint Rabboula a envoyé Ibas en
exil». Premier rapport du comte Chaeréas, dans les actes syriaques du
second concile d’Ephése, D. J. Fremmine, Abhandlungen der kgl, Gesellschaft
der Wisxeuschqﬁen zu Gottingen, t. cit., p- 205 cf. Recherches de science reli-
gieuse, . XVIII, 1928, p. 193.
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lear maitre, il était pratiquement impossible d’échapper a la
nécessité de prendre position entre les partis. Eux-mémes per-
sonnellement, ils devaient se sentir dans une situation dangereuse
et fausse vis-d-vis de I'évéque. Sans doute, Rabboula était encore
en communion avec le patriarche d’Arménie, mais il n’était
cerfainement pas d’humeur & trouver bon que Sahak edt besoin
de convoquer un synode pour savoir si oui ou non il convenait de
répudier Théodore de Mopsueste, quand lui, Rabboula, avait
parlé. 11 était bien question de traduire du syriaque dans un
pareil guépier ! De leur propre initiative ou sur de nouvelles
instructions recues d’Astidat, nos voyageurs changérent leurs
plans. Leur mission, devenue impraticable, était terminée, comme
Koriun nous le dit avec la candeur mesurée d'un hagiographe,
qui sait exactement ol s'arréte le devoir de la sincérité.

*
&

L’histoire que nous venons de retracer & larges traits dépasse
notablement celle des origines de I'alphabet arménien. Il était
pourtant indispensable de la rappeler sommairement, car celle-ci
ne saurait dtre dissociée de celle-la. Des faits tels que Koriun les
expose, un historien de la littérature peut déduire une expli-
cation claire et plausible du rang hors de pair occupé par I'cuvre
de S. Jean Chrysostome et de S. Ephrem dans les traductions
arméniennes de 1'dge =d’or»(). Le théologien ne s’en tiendra
pas la. Devant un tel ensemble de preuves convergentes, force
lui sera de reconnaitre que la littérature arménienne est éclose
sous le signe de Théodore de Mopsueste et quelle a commencé
de s'épanouir dans un terroir saturé d’influences nestoriennes.
I est bien vrai que cette orientation fut déterminée par des
motifs ot les considérations dogmatiques et spéculatives en-
traient pour fort peu de chose. La préférence dont elle semble
témoigner n'avait non plus rien d’exclusif. L'évéque Acace
de Méliténe, en qui Mastoc et ses disciples paraissent avoir
trouvé un protecteur bienveillant, fut un cyrillien des plus
agressifs. Atticus de Constantinople, partisan et confédéré de I'ar-
chevéque d’Alexandrie dans son hostilité acharnée contre S. Jean
Chrysostome, peut aussi passer pour un adversaire de 1'école

0 GF. [Kanexis (Zarsuanaviay ) O wpuy§uiabuite £ Grwplegfiv + ] (Cata-
logue des anciennes (raductions arméniennes), Venise, 1889, p. 443-0466,
580-616.
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d’Antioche. Mais ni 1'un ni I'autre n‘apporta & I'euvre des Tra-
ducteurs arméniens qu’un appui occasionnel, sur lequel ceux-ci
ne semblent pas avoir compté & I'origine. Le fait qu’on ne saurait
contester de bonne foi, ¢’est que Magtog, d’accord évidemment
avec les chefs de sa nation, est allé tout d’abord et d’instinct,
chercher lumiére et chaleur i des foyers qui, en ce moment,
étaient de simples réflecteurs de la théologie de Mopsueste :
Amida, Edesse, Samosate. Pas un mot du récit, pas une allusion,
rien ne laisse entrevoir qu'ils aient un seul instant songé - 1'E-
gypte : on ne peut étaler une plus sereine ignorance de 1'hellé-
nisme alexandrin et une absence de prédilection plus voisine de
I'indifférence pour la christologie de S. Cyrille. I est trop clair
que le narrateur ne se doute aucunement du démenti qu’il
donne par avance 4 la tradition arménienne. Les remanieurs
venus ensuite ne 1'ont, heureusement, pas vu mieux que lui.
lls auront dd gratter ¢i et 1a quelque détail devenu génant, mais
ils ont épargné le nom d’Acace d’Amid et celui de Rabboula,
qui ne leur disaient plus rien. Ils ont pris & leur compte, avec une
sincérité d’enfants terribles, cette histoire d’on il ressort que
Samosate fut le berceau des lettres arméniennes, au temps de
I'évéque André, I'ami de Nestorius(), Ibas ré nant et florissant
dans son école d’Edesse®). Il sensuit que la Vie de S. Mastoe,
malgré les altérations qu’elle ne peut manquer d’avoir subies,
est cependant véridique dans toutes ses lignes principales, car
ce qu'elle dit et ce qu’elle tait est en opposition inconciliable
avec les theéses officielles qui ont prévalu dans toute la litté-
rature théologique et historique de 1’Arménie monophysite.
Et ce sera, dans la question plus étroite et spéciale qui est ici
pendante, notre conclusion & nous; elle justifie le long détour
par lequel nous y sommes parvenus,

La véracité de Koriun étant hors de doute, reste 4 voir ce qu'il

) André de Samosate persistait encore dans son opposition au concile
d'Ephése quand déja le patriarche Jean d’Antioche avait fait sa soumission
(printemps de 433). La sienne parait avoir é16 assez soudaine. Dans la lefire
ot il I'annonce aux «économes» de I'archevéque Alexandre de Hiérapolis, il
commence par se plaindre trés vivement qu'on I'ait accusé d'avoir fait une
visite & Rabboula (Scawantz, Concilium Ephesenum, t. 1V, p-139). A ce
moment, les irréductibles groupés autour d’Alexandre ignoraient done encore
que T'évéque de Samosate avait rompu avec leur parti.

) Théodoret aussi eat des relations actives avee les chrétiens de I'"Arménie
perse (voir N. Gresokovskis, Baamennsiii OecoropuTs ennckons KHPCCKii,
t. I, Moscou, 1890, p. 53-54). Encore un fait qui a été fort dextrement volatilisé.
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nous apprend au juste sur 'euvre de Mastoc. Il nous apprend
tout au moins deux faits précis.

Premiérement, 'alphabet arménien n’est pas sorti par évo-
lution graduelle d’un autre alphabet préexistant. Il a été constitué
artificiellement, fabriqué de dessin formé, sur modéles et selon
des principes arbitrairement choisis. Constatation grosse de
conséquences, comme on va le voir. i

En second lieu, dans les circonstances historiques ol cette
fabrication s'est effectuée, les modeéles ont dd étre cherchés et du
colé grec el du coté araméen, araméen sous la forme plus
spécialement syriaque. Le fond du systéme arménien est propre-
menl alphabétique et gree. C'est du grec complété, comme le sys-
téme gotique ou le sysiéme slave. De méme que le systéme golique
est gree avec adjonction de caracteres latins et de caractéres ru-
niques (V) le systéme arménien est grec avec adjonetion de carac-
teres non-grees. On s'accorde & peu prés i reconnaitre des modéles
grees pour 22 caractéres sur 36. Reste a chercher les modeles des
14 autres. Qu'il y ait & l'origine de quelques-uns au moins de ces
th caracléres des modeles sémitiques, cela va quasi de soi. Et
puisque des modéles sémitiques sont possibles, I'influence syriaque
sur PArménie, influence qu’atteste T'histoire religicuse et litté-
raire, invite a chercher ces modéles, avant tout, croyons-nous, du
cbté syriaque.

Nous ne voyons pas comment on peut écarter un troisieme
fait capital, a savoir que l'alphabet arménien est frére jumeau
de l'alphabet géorgien ecclésiastique et de I'alphabet albanien,
aujourd’hui perdu. Koriun le dit en propres termes; il le répéte
a plusieurs reprises; son affirmation est précise, circonstanciée,
cohérente avec la suite de son récit. Et ce témoignage est celui
d’'un homme qui parlait & bon escient, pyisqu’il était lui-méme
Géorgien de naissance et qu'il devint évéque dans 1’Arméno-
Géorgie®. Si 'on a cherché & nier tout cela, tant du coté armé-
nien® que du coté géorgien, c’est pour des motifs ot I'amour-
propre national se montre un peu (ou beaucoup) trop a découvert.
Mais pour ne pas étre forcé & ouvrir ici une discussion longue et
laborieuse, nous admettrons, par convention, que ce troisiéme

®) Voir Strerreenc, Gotisches Elementarbuch, $ 18.

& . ynpng ke pd” winwpduinfo babag b lwpy bypalnogmone @i
o bXwly. Koriun I, p. 26.

® VO;I‘, par exemple, Norair N. Biuzanda(_:i, l]n[l[u_‘b l/_l,llll"l u;u[f.'m Lo
'bnl![p'lr le!q.lrw'bul_ﬁln_'b_g (TiﬂiB, 1900), p- 385-386.
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fait forme une question a part, qui restera & vider, quand celle
de Palphabet arménien sera tirée au clair. Sur cette perspective
rassurante, le lecteur peut respirer.

A T'encontre des deux constatations auxquelles se limite pré-
sentement notre examen, I'histoire générale n'objecte rien; au
contraire. Il y a bien dans la Vie d’Apollonius de Tyane par
Philostrate une allusion vague & une panthére capturée dans le
Taurus et qui portait un collier d’or, sur lequel éreyéypanto
Apueviois ypdupaci: Bacikeds Apaduns Sed Nualy 1), Mais
cette historiette, que son inanité méme soustrait i la discussion,
s'effondre sous on ne sait combien de démentis, 4 commencer
par celui de la numismatique arsacide(*). On peut donc en toute
séeurité partir du fait que, jusqu’aux premiers essais de 1'évéque
Daniel, I'arménien ne possédait pas d’écriture. On a aussi de fortes
raisons de croire qu'a 1'époque et dans le milieu onr fut créé
I'alphabet de Mastoc, aucune autre langue littéraire ne disputait
le terrain au grec et au syriaque.

Un probléme assez embarrassant se poserait, si, en Arménie
méme, une langue indigéne ou naturalisée avait été écrite tandis
que l'arménien ne I'était pas. Mais de cela, il n’y a pas la
moindre trace.

Sous les Arsacides, le parthe, idiome de la caste dominante,
n'a jamais dépassé la situation d'un parler, non pas vulgaire,
puisqu’il était réservé a I'aristocratie, mais sans attaches avec la
culture intellectuelle et livresque.

Le parthe s'écrivait-il? Jusqu'd ces derniers temps M. Meillet
s'était netlement et maintes fois prononcé pour la négative. Aujour-
d’hui, veut-il bien nous faire savoir, il ne dirait plus «si ferme-
ment : le parthe ne s'écrivait pas. En somme, ce que I'on appelle
maintenant le pahlavik est une écriture arsacide : c'est du moyen
iranien du type parthe, avec ce que I'on appelle, assez impropre-
ment du reste, les idéogrammes araméens, c'est-a-dire des équi-
valents araméens marquant des mots iraniens. I1 y a eu des textes
en cette langue a la fin de la période arsacide en Perse. Il n'en
subsiste pas; mais le fait qu'on a écrit cette langue arsacide A
I'époque sassanide est probant. Car le parsik w'a pas remplacé le
pahlavik : par les inscriptions et par les textes de Turfan on voit

M 11, 2, éd. C. L. Kavses, t. I, p- 44,
@ Cf. Warwick Wrorn, Catalogue of the Coins of Parthia, Londres, 1903
(= A Catalogue of the Greek Coins in the British Museum, t. XXIII).
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que les deux langues derites ont coexisté dans I'empire sassanide
“au moins au 1m® siéele ap. J.-C.»

Mais, & supposer que le parthe s'écrivit, quel était en Arménie
le role du parthe écrit? M. Meillet n’oserait le dire. Pour lui comme
pour nous un seul fait est siir : il ny en a pas de trace.

Pour le pehlvi la question est plus claire : il a été écrit et il a
joué un role. Le développement de la culture iranienne entrait
nécessairement dans le systtme de réaction nationale entrepris
et poursuivi par les Sassanides.

Pourtant il ne semble pas que I'écriture fat deés I'origine
un des moyens essentiels de cette réforme. M. F. Nau a ré-
cemment groupé et commenté une série de témoignages sy-
riaques assez concordants, ot il croit voir la preuve que 'Avesta
n’aurait pas été écrit avant le vine siécle (). Un peu auparavant,
nous avions nous-méme attiré I'attention sur quelques-uns de
ces mémes textes, sans toutefois nous permettre d’en tirer une
conclusion aussi radicale®). Comme M. Meillet le fait remarquer,
avec l'autorité que tout le monde s'accorde & lui reconnaitre en
ces matidres, I'histoire du texte de I'Avesta devient incompréhen-
sible s'il n’a é1é mis par écrit qu'au vin® sidele. L'invraisemblance
interne est & peu pres absolue. D'autre part, il parait presque
aussi difficile de sacrifier sans appel tous les lémoignages invoqués
par M. Nau et ceux qu'il serait possible d'y ajouler. Les deux
théses en apparence contradictoires peuvent se concilier si I'on
admet que I'Avesta éerit n’a existé d'abord qu'en un Irés petit
nombre de copies et peut-étre en un exemplaire unique, qui était
conservé sous bonne garde. Cette hypothése ne manque pas d'un
fondement plausible dans la tradition. D'aprés le Dinkart, deux
copies de 'Avesta avaient é1é déposées, I'une dans le trésor de
Sapigan, l'autre dans les archives. L'Arda-Viral s'exprime égale-
ment en des termes d'ott Ton peut conclure que la rédaction de
I'Avesta n’en fut pas la publication ®. On comprend done que les
auteurs chrétiens aient pu se figurer que le texte de I'Avesta se
conservail uniquement par transmission orale.

M Frude historique sur la traduction de U Avesta, dans Revue de Uhistoire des
religions, t. XCV (1927), p. 1hg-203; cf., du méme, Journal asiatique, 11° sér.,
t. XXI (juillet-septembre 1927), p. 150-156.

@ Acta Sanctorum, Novembris, t. IV (1905), p. 195-196.

® Voir E. Brocuer, Liste géographique des villes de Ulran dans Recueil de
travaus relatifs & lo philologie et o Uarchéologie égyptienncs ot assyriennes
vol. XVII, livraison 3 et 4, 1895, p. 171.
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En pareille matiére il est aventureux de rien affirmer avant
un examen attentif de la tradition iranienne. Mais s'il s'agit uni-
quement de savoir & quelle époque I'usage de I'écriture perse
est entrée dans les habitudes courantes, assez d’indices rendent
& peu prés impossible de croire que cette pénétration ait com-
mencé de trés bonne heure. Comment s’expliquerait-on que, de
tous les parchemins et papyrus qui auraient été noireis pendant
des siécles par les scribes parsiks ou pahlaviks, il ne fat rien
resté ? Le moins quon puisse conclure, c’est que toute: cette
derivasserie, qui n'a pas produit une seule ceuvre durable, était
confinée dans des besognes pratiques. Mais cet emploi méme
parait bien difficile & concilier avec les faits. Le sogdien, langue
iranienne, voisine et parente du perse moyen, a produit une
littérature rudimentaire, dont des débris ont survéeu. Son
alphabet est araméen; il a traversé une évolution qui I'a rap-
proché du syriaque estranghelo; on 0’y discerne aucune marque
d’influence perse. ;

Mais contre I'usage vulgarisé de 1'écriture pehlvie, il y a une
présomption plus grave, et c'est le mécanisme méme de cette
écriture. D’autres systémes graphiques sont imparfaitement clairs;
d’autres sont ou paraissent inutilement compliqués; d’autres
encore se sont progressivement entortillés dans les conséquences
d’un principe qui avait Iair simple & 1'origine. Mais tous visent
4 étre intelligibles, en ce sens qu'ils établissent un rapport défini
entre l'expression verbale et I'expression écrite. Le pehlvi- est
obscur et confus, d’une confusion qui parait avoir été voulue
et cherchée, tant les amphibologies d’oti elle résulte étaient
faciles a éviter. On a dit parfois que le temps l'avait usé et
rendu fruste. Mauvaise excuse. Les papyrus pehlvis du vir° siécle
trouvés dans le Fayyoum sont pires encore que les manuserits
du xme siéele(l), L’explication vraie, c’est que l'alphabet du
perse moyen est celui d’un peuple qui ne s’est résigné a écrire
en langue vulgaire que sous la contrainte de la nécessité,
a son corps défendant, et qui, réduit a incorporer sa pensée
dans un signe durable, s'est ingénié & la mettre hors de la portée
du premier venu. On dirait d’une notation cryptographique, ol
les chances de méprises sont accumulées a plaisir, pour dérouter
les non-initiés®. Sous les Achéménides, les fonctionnaires perses

) Veir J. Kinste, Zur Pehlevi-l’alaengrapkie, dans Mittheilungen aus der
Summlung der Papyrus Erzherzog Rainer, t. IV (1888), p. 123-145.
) Clest a cette conelusion qu'était arrivé J. Darmesteter, suivi par
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d’Egypte se servaient de l'araméen dans leur correspondance
officielle, c'est-d-dire d’une langue qui n’était ni celle de la Perse,
ni celle de leurs administrés égyptiens!). §'ils T'ont fait pour
mettre leurs secréts a 1'abri des curieux, le moyen qu’ils ont pris
ne valait tout de méme pas celui qui fut imaginé par les Sassa-
nides, puisque, aujourd’hui encore, un terme tant soit peu rare
de la langue pehlvie ne peut étre déchiffré a coup sir sans le
secours d’'une transeription.

A quelle époque remonte cette belle invention ? Nous n’avons
heureusement pas & le rechercher. On a retrouvé depuis peu
des fragments des ouvrages de Mani en parsik et en pahlavik,
sans idéogrammes. D’oli il ressort que le perse moyen possédait
déja une éeriture relativement lisible vers le milieu du m° siécle.
Mais qui se servait de cette éeriture ? Il semble que les livres de
Mani, réservés & des initiés, n’ont connu d’abord qu’une diflusion
clandestine. Aucun témoignage ne permel de croire que cet
exemple ait 616 suivi par des auteurs chréliens et, ce qui est abso-
lament certain, c'est que cetle littérature chrétienne pehlvie, si elle
a exislé, n'avail pas pénéiré en Arménie avant la fin du 1v® siecle.
Mais, au début du v siécle, la situation parait avoir changé.
Innocent de Maronie, dont les informations viennent de bonne
source, dit en termes formels qu’aprés la constitution impé-
riale de Théodose II proscrivant les ouvrages de Nestorius
(3 aott 435), les livres de Théodore de Mopsueste furent tra-
duits in linguam Syrorum, Armeniorum Persarumque(®).

De ce témoignage, il ressort que, vers le premier quart du
v siécle, un livre chrétien en pehlvi n’était déja plus chose sans

M. E. Buocusr, Etudes de grammaire pehlvie, p. 9. — Le fait que les plus
anciens manuscrits pe shlvis aient été trouvés en hgypte permet de conjecturer,
avec les réserves qui s'imposent, que 'emploi de I'écriture s'est généralisé
chez les Perses, quand ils se furent établis dans un pays ot elle était d'usage
courant.

M Cf. J. Evniwe, Notice sur un papyrus égypto-araméen de la bibliothéque
impériale de Strasbourg, dans Mémoires présentéds a UAcadémie des Inscriptions
t. XI, a (190h), p. 2a97-311. Clermont-Gannean, & qui revient le mérite
d’avoir démontré que lous les documents araméens irouvés en Egypte
remontent & I'époque de la premiére domination perse, estime que le papyrus
de Strashourg, n'est pas, comme le pense Euling, un rapport de police, mais
une pétition adressée au gouverneur local par des juifs d’Eléphantine (Recueil
d’archéologie orientale, t. VI, 1903, p. 221-246). En tout élat de cause, le
document prouve que, en h11-h1o av. J.-C., sous Darius II, I'administration
perse d’Egypte se servait de I'araméen dans ses écritures officielles.

@ Voir ici, plus haut, p. 216, n. 1.
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exemple. A cette date, la puissance sassanide est installée sur
une moitié du territoire arménien et travaille 4 iraniser le peuple
et les institutions. Lumineuse confirmation du récit de Koriun.
Si I'arménien était demeuré un patois sans lettres en face du perse,
qui prenait ou laissait voir le dessein de prendre en Arménie
méme le rang de langue littéraire, c'en était fait a jamais de
tout espoir de résurrection nationale. La était le sujet des médi-
tations graves et angoissées, sur la conclusion desquelles le
roi Viamsapouh et le patriarche Sahak se seraient, dit-on, ren-
- contrés avec Mastog, par une inspiration providentielle. Le fond,
le vrai fond de leurs soucis et de leurs caleuls, on le voit et on
le touche a travers les considérations secondaires, sous lesquelles
Koriun était bien obligé de les dissimuler 4 la méfiance ombra-
geuse de la police perse et du clergé mazdéen. S'ils ont découvert
tout a coup la nécessité urgente de créer au plus vite une écriture
arménienne, ce n’était pas 4 raison de difficultés insoupgonnées
que la pratique du ministére pastoral venait de leur révéler.
Il y avait un siécle et plus que toutes ces difficultés étaient
connues. S. Nersés en son temps avait su y pourvoir. Celles dont
Mastoc lui-méme avait fait 'expérience devaient &tre d’un ordre
assez ¢éloigné de la littérature. Son apostolat s’était surtout
exercé dans les provinces du sud, chez des populations trés
arriérées, qui se passaient bien de livres et dont plusieurs ne
parlaient peut-étre pas arménien (). En Siunie(® et notamment
dans le canton de Golthan, les gens du pays se servaient de
dialectes locaux, qui n’avaient pas tous disparu & la fin du
siecle dernier®),

W Sur la diversité des langues de I'Arménie méridionale, quelques honnes
indicalions ont été réunies par Gerzer, Die Anfinge der armenischen Kirche,
dans Berichte iiber die Verhandlungen der kgl. sichs. Gesellschaft der Wissen-
schaften, t. XLVI, p. 109-174; voir spécialement p. 153 et suiv.

® Zacharie le scolastique (XI, 7) range la Siunie au nombre des pays
possédant leur langue propre. Ed. W. E. Brooks, dans Corpus Scriptor.
Christ. Orient., Seriptores Syri, ser. 3, t. VI, p- 21h. Jil] ol (e
ouao, Sisagan (Siunia) terra et lingua eus,

® Un de ces dialectes, le zok (yof), se conserve peut-btre encore dans le
pays d'Agoulis (Akoulis). Sarg. Sargsean en a publié une esquisse grammali-
cale (Moscou, 1883). H a recueilli aussi des chants populuires en zok.
S. EPHR[KMN) ﬁirwz!umlﬂ;['{' preurarpadts , L I, a® éd. (Venise, i!_’)03-1905)‘
arl. Qumgfdui, p. 545-546. Tout ce passage est a lire. — II est difficile de
dire en quelle mesure les parlers arméniens divergeaient au v* siéele. Au jugement
de M. Meillet, les divergences ne devaient pas étre trés grandes. Tous les parlers
arméniens connus reposent sur un méme type initial, a peu de chose prés.
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On peut trouver fort explicable que Mastoc le premier ait eu la
claire vue du secours que 'on tirerait d’une éeriture vulgarisée
pour catéchiser et dégrossir ces demi-barbares. (est vrai, D’autres
idées géniales ont ainsi échappé longtemps aux plus grands es-
prits, jusqu’au jour ot elles sont tombées des nuages dans la raison
pratique d'un homme judicieux et de sens droit. Ce qui est déja
beaucoup moins naturel ¢’est que, cette fois, '’homme de bon sens
et son idée n’aient pas commencé par étre éconduits et rabroués
d'importance. Mais que le roi, le patriarche, le peuple tout entier,
d’un seul élan, se soient passionnés pour une innovation que la
routine et la tradition devaient réprouver d’instinct, pour une ré-
forme qui ne promettait que de lointains beaux Jjours a la masse
ignorante, déclassait le savoir des lettrés et se traduisait tout
d’abord par un supplément de travail et d’embarras pour tout le
monde, voila ce que I'on n’aurait pas vu si les chefs de la na-
tion, unanimement, n’avaient senti 'imminence d’un grand péril.
Le fait nouveau qui venait de se dresser devant eux et comman-
dait une tactique nouvelle, ¢’était la nécessité de barrer la route &
I'wenvahissement » de la culture mazdéenne. Le grec et le syriaque,
dont I'Eglise d’Arménie s’était jusque 14 servie pour les usages
liturgiques, imposaient sans doute une servitude génante et
qui ne laissait pas d’avoir son ¢6té humiliant. Mais on était habi-
tué & les prendre en patience, et ni 'un ni I'autre ne menagait
bien gravement les racines de la nationalité. Le perse, beaucoup
moins inoffensif & cause de ses affinités ethniques et de tout son
passé, ne servait que trop bien le systéme d’assimilation obsti-
nément poursuivi par la politique sassanide. Si sa littérature
naissante avait licence de grandir et de s'implanter, elle devien-
drait un moyen redoutable de propagande.

A la lumiére de ces observations qu'on pourrait qualifier
d’évidentes, on voit apparaitre le pourquoi de certains faits qui,
en eux-mémes, sont fort loin d’étre aussi clairs : pourquoi les
essais qui ont abouti a la constitution de 1'écriture arménienne
ont commencé, non dans '’Arménie romaine, ot la civilisation
était relativement avancée, mais chez les rustauds de Persar-
ménie, que les préoccupations intellectuelles tourmentaient
beaucoup moins; — pourquoi ces essais ont réalisé A point
nommé une idée qui flottait dans I'air et sur laquelle I'initiative
partie d’en-bas a devancé I'impulsion venue d’en-haut; — pour-
quoi les exécuteurs du projet ont transporté le centre de leurs
opérations & bonne distance hors du pays, comme des conspi-

TOME IX, 1020. 15
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rateurs politiques préparant un coup qui ne peut réussir que
par surprise; — enfin, mais ceci au conditionnel et par maniére
d’hypothése, pourquoi Madtoc se serait chargé aussi d'allumer
le feu sacré en Géorgie et en Albanie, oii le méme danger se dessi-
nait et pouvait, de la, se répercuter par un choc en retour sur
la terre arménienne.

Dans celte réaction nalionale les considérations religieuses
n'ont pas eu au premier moment toute I'importance qu’elles ont
prise dans la suite. Sans doute les sympathies que le monophy-
sisme rencontra en Arménie furent singulitrement favorisées par
une sorte de repu!swn instinctive pour la doctrine nestorienne,
quand celle-ci tendit & devenir la confession nationale de IEghse
perse ). Mais il n'est pas contestable que, au temps de Mastoc et
de Sakak, I'Eglise d’Arménie, dans sa pdrf'nle inexpérience spéeu-
lative, ait commencé par accepter, ¢n toute innocence, les ensei-
gnements de Iécole théologique d’oti le nestorianisme est sorti.

Des circonstances historiques qui ont déterminé I'éclosion de
I'alphabet arménien, on ne saurait prudemment déduire que des
indications assez flottantes sur le choix et la nature des caractéres
dont il se composait. Mais si imprécises soient-elles, ces indica-
tions ne peuvent étre négligées. Elles aideront tout au moins
a reconnaitre l'inanité de certains postulats encombrants qui
faussent les données du probléme et risquent de le rendre inso-
luble.

La question préalable, sur laquelle il faut inéluctablement se
prononcer dans un sens ou dans l'autre, est de savoir si I'éeriture
arménienne s'est dégagée d'ume écriture antérieure, par alté-
rations successives, ou si elle est un ouvrage de commande, soit
neuf soit renouvelé de toutes piéces. Pour qui pése de bonne foi
les raisons qui viennent d’étre dites, I'alternative n’est pas dou-
teuse : I'alphabet arménien est un produit fabriqué. Ce point
une fois accordé, il devient tout & fait arbitraire de supposer une
confinuité paléographique entre cet alphabet et ses modéles
présumés. Les lois de 1'évolution, puisque lois il y a, ne s’appli-
quent pas a une synthése de laboratoire. De quel droit préten-

) Voir Analecta Bollandiana, t. XXIV, 1905, p. aqo.
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drait-on que Mastoc a voulu, ou qu'il a dd vouleir reproduire
fidélement I'aspect et l'allure des caractéres qui lui auraient
servi de parangons ? Les fondateurs de la littérature arménienne
entendaient doter leur peuple d’une écriture qui fit a lui. Ce
serait donc par une inconséquence inutile et méme contraire
a leur dessein qu'ils se seraient appliqués a laisser voir de quels
modeles ils s'étaient inspirés. Préoccupation étrange, et dont
on aurait peine, croyons-nous, a citer un autre exemple. Sauf
peut-&tre les Coptes, qui ne songeaient méme pas & s’émanciper
du grec quand ils se sont mis & écrire leur langue, tous les peuples
de I'Orient chrétien chez qui 1'on voit la vie littéraire commencer
spontanément ont choisi ou se sont arrangé une écriture a pré-
tentions originales, qu’ils ont entourée d’un culte presque su-
perstitieux. Leur idiome national, exprimé au moyen de signes
employés par d’autres, leur ett semblé habillé d’une défroque
achetée chez le fripier. Ce qui rend malaisé de citer des exemples,
c’est qu'il y en a trop. Ainsi les Sogdiens nestoriens se sont fait
une écriture distincte de la calligraphie des Sogdiens manichéens,
et ni les uns ni les autres n’ont consenti 4 se servir de I'alphabet
des Sogdiens bouddhistes. Si les Ibéres et les Albaniens n’étaient,
par convention, exclus du présent débat, il faudrait rappeler que,
d’aprés Koriun, Mastog a créé tout exprés pour leur usage deux
alphabets spéciaux () : preuve qu'il regardait comme impos-
sible de leur faire accepter I'écriture qu’il venait d’inventer pour
ses compatriotes. En Arménie méme, I'alphabet de 1'évéque
Daniel a dd étre abandonné, parce qu'il était, quoique démodé,
celui d’une langue étrangeére : car c’est bien a cela, ni plus, ni
moins, que revient I'explication entortillée qu’on lit dans Koriun
1), En fait, cet alphabet avait peut-étre un autre défaut encore
plus grave, dont Koriun ne pouvait rien dire : celui de garder
une affinité trop visible avec I'écriture «chaldéo-pehlvies, qui
dérivait aussi de I'araméen. Mais pour étre condamné, il suffi-
sait qu'il et I'air d’avoir été gueusé chez le voisin. Langue nationale,
écriture nationale : ces deux termes ne se séparaient pas. Jus-
qu’en ces derniers temps, 1'’Arménien qui lisait le ture translittéré
en caracléres arméniens croyait presque lire une traduction;
sous ce travestissement, il ne reconnaissait plus la langue de
l'oppresseur. Ainsi encore, pour le prétre maronite, le karsuni

M Koriun I et II, p. 25; Koriun I, p. 30; Koriun I et 11, p. 35.
@ Koriun I, p. 18.

15.
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de son bréviaire, sans étre tout & fait du syriaque, n'est plus de
'arabe ordinaire, mais de 1'arabe hiératique, soustrait aux vul-
garités de 1'usage profane. On peut sourire de cette- illusion qui
attache une telle importance 4 un signe graphique. Il ne faudrait
pourtant pas la qualifier trop durement. Ce n’est pas chez un
peuple arriéré que I’on a vu, il n’y a pas si longtemps, de trés
hauts personnages s’opinidtrer & maintenir une écriture réprouvée
par T'hygiéne ophtalmique et refuser d’en démordre, dit la
nation entiére porter lunettes.

Quoi qu’il en soit de la cause psychologique, le fait est la.
Si Sahak et Mastoc avaient simplement voulu constituer un jeu
de signes pour transcrire les sons de la langue arménienne, le
moyen simple, expéditif et pratique entre tous, dans le systéme
qu'ils ont choisi, était d’emprunter I'alphabet gree, augmenté
de quelques caractéres nouveaux, 4 I'exemple des Coptes. Ils
ne l'ont pas fait, parce que, manifestement, ils n'ont pas voulu
le faire. Peut-8tre leur fallait-il ménager le parti syrien, qui
jusque la exercait une influence prépondérante dans 1'Eglise
de Persarménie. Peut-dtre aussi et plus probablement, ont-ils
jugé imprudent de donner au gouvernement perse un prétexte
a les soupgonner d’'intelligences avec I'empire grec. Mais encore
une fois, explicable ou non, le fait qui créve les yeux, c’est que
les inventeurs de I'écriture arménienne, s'ils se sont inspirés
de I'alphabet grec, n'ont pas cherché a le copier. Ils n’ont d’ail-
leurs pas davantage essayé d’imiter 'alphabet syriaque.

Et s'ils I'avaient essayé ? S'ils 'avaient essayé, c’est-a-dire
s'ils avaient voulu que la ressemblance du caractére original
restdt clairement visible dans le caractére imité, ils n'y auraient
pas réussi, & moins que l'introduction de I'écriture arménienne
n’elit été confiée & des calligraphes habitués & se servir couram-
ment de I'écriture étrangére adoptée comme modéle. C'est ce qui
s'est trouvé réalisé chez les Coptes(), et faute de quoi pareille
transposition est pratiquement impossible, parce que la persis-
tance d'un type d’écriture est liée & ce qu'on pourrait appeler
la loi de continuité. Si nous avions pu réfléchir au pourquoi
des choses, dans le temps que nous apprenions & écrire, ceci

M) Gréice & un ensemble de conditions historiques, que I'on trouvera lumi-
neusement expliqué dans P. Joveuver, L'impérialisme macédonien et Uhellénisa-
tion de IOrient (Paris, 1926), chap. 1v, L'hellénisation de I'Egypte, p. 372
et suiv.
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serait clair pour nous sans autre explication. Quelques années
d’un dressage quasi mécanique, d’application ininterrompue,
d’exercices pratiques surveillés, corrigés, recommencés sans cesse :
voila ce qu’il en cofite pour attraper vaille que vaille le tour de
main répondant a un type d’éeriture usuel. On se résigne &
cette servitude, non par amour de I'art, ni en vertu d’une foi
quelconque dans I'excellence de la mode, mais tout simplement
parce que c’est la conformité & cette mode qui fait qu'une écri-
ture est lisible. Si peu que I'on songe d'une part an détail concret
de cet effort immense, de I'autre a la nécessité qui impose cet
effort, il devient a peu prés impossible de croire qu'un nouvel
alphabet, mis en vigueur ex abrupto, puisse &tre une reproduction
exacte de son modéle, s'il faut absolument qu’il en ait un. On
dira qu'en général un ouvrage de ce genre n’est pas exécuté
par des enfants & la main inexpérimentée. D’accord. Mais voyez
4 quoi ressemblent les premiers griffonnages d’'un érudit qui
commence & écrire une langue sémitique"). Pour les gens du pays,
ces pattes de mouches sont le plus souvent indéchiffrables. 11 y
a du reste pire que cette gaucherie naive et c’est la prétention
faraude de nos caractéres d’imprimerie®) dessinés par des ar-
tistes qui n'ont jamais tenu un calame et ne savent conduire
leur plume que de gauche a droite. Celle-la fait sourire les orien-
taux; celle-ci les agace ou les irrite. Bon gré mal gré ce-
pendant, nos écritures pseudo-orientales sont & la longue rame-
nées vers un type moins difforme, parce qu'en dehors d’elles
existe une régle prédominante, qui est la calligraphie orientale
authentique et qu’elles en subissent indirectement la contrainte.
Cette régle extérieure, qui redresse I'écart initial de I'usage et
empéche celui-ci de poursuivre son évolution divergente, c’est
justement ce qui est exclu par hypothése dans le cas d’un alphabet
tout neuf, sans passé ni traditions propres. Si I'on pouvait retrou-
ver, avec leurs particularités individuelles : 1°le prototype étran-
ger auquel répond chaque caractére de I'écriture arménienne;

™) La difficulté & peu prés insurmontable que 1'on éprouve & imiter exacle-
ment une éeriture a été observée scientifiquement par les experts qui ont eu
a démasquer les procédés de Taussaires professionnels. Voir, par exemple,
Edm. Locano, Policiers de roman et policiers de laboratoire (Paris, 19al),
p. a0g-a3h.

@ Puisqu’il s'agit d'arménien, un exemple topique est I'effarant ()P
LY 203U TY iy, Specimen Armenum , edidit J. J. Mancer, Lutetiae
Parisiorum, 18ag.



230 P. PEETERS.

2° la forme de ce caractére, modifiée volontairement ou involon-
tairement par Mastoc; 3° le parangon stylisé, que les calli-
graphes et maitres d’écoles arméniens ont tiré du modele de
Mastoq aprés quelque temps de pratique, ce tableau comparatif
réserverait certainement d’étranges surprises.

Tout cela est d’expérience tellement vulgaire et immédiate
qu’on se reproche d’énoncer ces vérités élémentaires. Mais puisque
personne ne les ignore, pourquoi semble-t-on si souvent les
oublier ? Dans une écriture imitée et, & plus forte raison, dans une
écriture empruntée sans imitation proprement dite, & moins
de conditions trés spéciales qui ne se sont point présentées en
Arménie, il y a toujours un écart brusque et ce qui est pire, un
écart échappant & toute estimation rationnelle, entre le type dérivé
et son original préexistant. Raisonner comme si une méme évo-
lution se continuait de I'un & 'autre, c’est introduire dans la
question un postulat inadmissible.

Etant supposé que 1'alphabet arménien soit une contrefagon,
rien n'autoriserait encore i prétendre qu’il dérive tout entier
d’un seul et unique modéle. On ne I'a pas dit tout & fait en ces
termes, mais on a plus d’une fois avancé sans preuve des affir-
mations qui reviennent & cela. C’est un second postulat), et il
n'est pas plus défendable que le premier. Des civilisations pri-
mitives, pour qui I'écriture était une invention encore mysté-
rieuse et presque surhumaine, ont pu se trouver lides, par leur
inexpérience méme, 4 une imitation servile de leurs devanciers.
Ainsi ont fait les Grees, quand ils ont adopté I'alphabet phéni-
cien. Mais au v siécle de notre ére, les Arméniens n’en étaient
plus la. Mastoe était un ancien fonctionnaire de chancellerie.
L’art des scribes avait cessé de lui étre un arcane. Il n’avait
pas & en apprendre I'usage mais seulement & en faire une nouvelle
application. Dans cette tiche ou il lui fallut déployer une merveil-
leuse faculté d’observation et d’analyse, le choix du signe gra-
phique n’était en soi qu'une affaire sans importance.

Le probléme pratique devant lequel Mastoc se voyait placé
n’était déja plus fort éloigné de celui qui se pose aux philologues
modernes, quand ils ont besoin d’un caractére nouveau pour
suppléer & I'insuffisance de leur alphabet national. En pareil
cas, I'un des moyens qu'ils préferent et celui qui prépare le mieux
les voies & P'écriture rationnelle de I'avenir, ¢’est d’emprunter
4 un alphabet vivant la lettre qui leur manque. Méthode moins
nouvelle qu'on ne le pense quelquefois. Malgré 'autorité de



ORIGINES DE L’ALPHABET ARMENIEN, 231

Jagié et de son école, les slavistes contemporains inclinent de plus
en plus & reconnaitre que les alphabets slaves sont des produits
composites et qu'il s’y trouve méme des éléments coptes(t). Les
inventeurs de ’écriture arménienne, eux aussi, ont pris leur bien
ot ils le trouvaient. Quant & dire quelles sources ils ont mises
4 contribution, ¢'est une question de fait qui dépasse les limites
du présent travail. Une remarque seulement. Dans la recherche
de ces sources, aucun moyen de preuve ne remplace les témoi-
gnages positifs, celui de Thistoire et celui de la paléographie.
Entre deux signes d’écriture, il est rarement impossible d’ima-
giner un passage au moyen de quelques altérations habilement
graduées. Tant que ces formes de transition n’ont pas d’attes-
tation documentaire, elles ne prouvent exactement rien. Le
comble de I'imprudence est de se livrer a ce petit jeu sur des
types d’écriture régularisés, qui sont de 'pures abstractions, et
qui n’ayant jamais existé, n'ont pu servir de modéle a aucun
imitateur. ;

Un exemple qui devrait suffire a dessiller tous les yeux est celui
du 2" arménien, qui, pour la figure et pour la fonction, corres-
pond de maniére si frappante au x copte. De cette similitude,
évidente s'il en fut, Lagarde avait conclu & un emprunt direct,
et celui-ci pouvant passer pour établi, d'autres influences de
écriture copte sur I'écriture arménienne devenaient admissi-
bles et méme problables("*). Et pourtant, malgré les apparences
qui la rendent si vraisemblable & premiére vue, la parenté en
ligne directe du x"et du x est illusoire. L’hypothése de Lagarde
ne résiste pas & I'examen, non parce qu'elle est inconséquente,
comme on le lui a reproché bien & tort en partant du postulat
dont nous essayons de montrer I'inanité, mais parce qu’elle im-
plique une supposition fausse. En fait, ainsi que nous I'avons
rappelé plus haut®), la constitution de l'alphabet arménien
a commencé et s'est achevée dans un milieu, qui, a cette époque,
était hermétiquement fermé & l'influence égyptienne. A aucun
moment ni Mastoc, ni aucun de ses collaborateurs ne s’est trouvé
en relation directe ou indirecte avec Alexandrie. Si les pionniers
de la littérature arménienne avaient montré la moindre disposi-

M Sur tout ceci, voir Fr. Dvorsik, Les Slaves, Byzance et Rome au
11" siecle (Paris, 19a6), p. 161-164.

®) Gesammelte Abhandlungen (Leipzig, 1866), p. x. Gf. Mankwanr, Ueber
das armenischen Alphabet, dans Handes Amsorya, 1911, p. 673-674.

@ Voir plus haut, p. 218.
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tion & entrer dans l'orbite de S. Cyrille, le souvenir en serait
demeuré et, nécessairement, il se serajt amplifié dans les tra-
ditions de I’Arménie monophysite. Or, non seulement Koriun
ne dit rien de pareil, mais tout son réeit prouve, avec une évidence
absolue, que I'écriture arménienne ne doit rien & 'Egypte. Et
apreés Koriun, ni Lazare de Parp, ni Moise de Khoren, ni Jean le
Catholicos, ni Etienne Orbelian, ni personne ne s’est jamais
avisé de dire que Mastoc ou quelqu’un de ses disciples soit allé
compléter sur les bords du Nil les lecons recues de Hrophanos.

Mais alors comment expliquer Ia ressemblance si étrangement
accusée du x"et du x ? Qu'd cela ne tienne! Le x copte est
lui-méme dérivé du o araméen. Le caractire syriaque que nous
venons d’employer est une forme déja trés évoluée de ce proto-
type. Gelui-ci, qui a dt se diversifier de trés bonne heure, a donné
naissance A une postérité extrémement varide, ot I'on trouve
des caractéres fort voisins du x copte et de son sosie arménien.
Sur certaines inscriptions nestoriennes du Semirdéie la ressem-
blance est compléte(). Dans les ascendants de ces écritures locales,
on découvrirait probablement I’ancétre commun des deux lettres
en question. Le x et le 2 ne sont done pas pére et fils, comme le
voulait Lagarde, ils sont cousins. Mais ceux qui refusaient de leur
reconnaitre aucun lien de parenté se trompaient plus lourdement
que Lagarde, et la question préalable qu’on a prétendu lui oppo-
ser est une pure pétition de principe : Ialphabet arménien, s'il
ne renferme pas de lettres coptes, est tout de méme un composé
hybride, puisque, de bonne foi, on ne peut contester que le x*
soit une lettre d’origine araméenne.

Autre exemple des impasses auxquelles conduit ce méme pos-
tulat : les subtilités auxquelles on a recouru pour ramener le |
arménien au K grec. Ayant posé en principe que |y doit venir deK,
parce que ]y vient certainement de @, [* de P, O _probablement
de Z, etc., ona un peu volontairement oublié quek lui-méme est
d’origine phénicienne, et que, dans plusieurs lignes collatérales
issues pareillement du phénicien, en palmyrénien notamment,
le signe correspondant au K, soit 3, est beaucoup plus voisin
que lui du |j arménien. Dans de vieilles inscriptions syriaques
e

™ Voir la monumentale Tabula scripturae Aramaicae de J. Evrive, publie
en appendice & D. Caworson, Syrisch-nestorianische Gmbachrt"ﬂan aus Semir-

Jetschie , dans Mémoires de I Académie impériale des Sciences de St.-Pe’leubuurg,
7° série, t. XXXVII, 8 (1890)).
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d’Edesse, dont les fac-similés ont été publiés par M. Sachau(),
le w\ final différe & peine du 1y par Iallure et I'inclinaison des
traits. Mastog, qui possédait a fond le syriaque, a véeu & Kdesse
et en d’autres milieux ol ce type d’éeriture avait cours. Il faut
autre chose qu'une opinion préjugée pour déclarer inadmissible
quil se soit inspiré de ces modéles et de bien d’autres qu'il a
dd avoir constamment sous les yeux. Des types d’écriture qui
ont pu fixer ses préférences, un petit nombre seulement ont
laissé une attestation historique. Raison de plus de les recher-
cher tous. Dés qu'on I'essaie avec une entiére liberté d’esprit,
on est immédiatement conduit au deld du cercle de Popilius
ol quelques spécialistes voudraient nous enfermer pour I’honneur
de leur systéme.

Troisitme postulat frappé d’opposition par I'expérience et
I'exacte observation des faits : vouloir qu'un signe emprunté
conserve identiquement sa valeur originelle en passant d'un
alphabet dans un autre. Sans doute, quand il s’agit de déchiffrer
une éeriture inconnue, ot I'on croit reconnaitre des éléments
analogues ou semblables & ceux d’autres systémes déja identifiés,
il faut bien partir de la supposition que 1'équivalence de la
fonction va de pair avec la similitude des formes, faute de quoi
on se trouverait de toutes parts dans I'indéterminé. Mais ce
n’est 14 qu'une sorte de présomption subsidiaire ou convention-
nelle, valable jusqu’a preuve du contraire. Prétendre que I'iden-
tité du caractére entraine indissociablement celle de la valeur
phonique, c’est une affirmation en I'air, que les faits ont démentie
de toutes les fagons dont une fausseté peut I'dtre. Il suffira iei
de quelques exemples, pris au hasard dans une liste qui pourrait
s'allonger indéfiniment.

Lettres empruntées par différents alphabets avec des fone-
tions différentes : le Qof phénicien, ® devenu Q dans les écritu-
res italiques et @ dans I'alphabet grec, en passant par le koppa
Q; — le taw phénicien X , devenu X, ¥, en grec et X, z en latin.
Exemple encore plus décisif : le P des alphabets italiques et
le P (p) grec remontent indiscutablement a un seul et méme signe,
ce qui, de toute nécessité, suppose au moins une substitution
de valeur phonique, soit dans I'un soit dans I'autre de ces deux

) Edessenische Inschriften, dans Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen
Gesellschaft, t. XXXVI (188a), p. 1112 et suiv. On pourrait ramasser & pleines
mains des exemples aussi frappanis, dans lous les recueils d'ancienne épi-
graphie syriaque pourvus de fac-similés.
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systtmes d’écriture. Le caractére gotique €] (notant ¢) a la
méme forme que latin oncial €] . Est-ce un effet du hasard ?

Lettres empruntées avec des valeurs différentes par plusieurs
alphabets d'une méme langue : le X grec, déja nommé, le =
et le ¥, qui ont interchangé leurs fonctions().

Lettres adaptées a4 des emplois entiérement nouveaux, en sus
de leur fonction originelle : le O grec, qui, dans les légendes des
monnaies indoscythes, cumule les valeurs de la voyelle o, de
I'aspirée h et de I'u consonantique (w); ou le P, p des mémes
légendes, qui doit se lire tantdt » tantdt § (),

A ces diverses catégories d’exemples, on pourrait joindre les
cas ol le signe graphique conservant sa fonction s’est lui-méme
altéré au point de prendre la figure qui était anciennement celle
d’un autre caractére. ('est ainsi que le $in phénicien, représenté
d’abord par M dans certains alphabets grecs archaiques®), s’y
est insensiblement mué en X, tandis que M remplacait £, équi-
valent du mém phénicien Y. Ainsi encore, dans certaines éeritures
dérivées de 'araméen, telles la palmyrénienne ou la sogdienne pos-
térieure, le { en changeant d’inclinaison, s’est presque confondu
avec certaines formes du so. Ces permutations apparentes se sont
fréquemment produites dans la plupart des alphabets sémitiques.

) Ceci est, & dessein, laissé dans le vague, les philologues ne s'accordant
pas sur les détails du compromis auquel les lettres additionnelles» de 1'alpha-
bet grec ont donné lieu entre les dialectes du groupe oriental et ceux du
groupe occidental. On peut consulter & ce sujet I'étude de M. Marlin P.
Niusson, Die Uebernahme und Entwickelung des Alphabets durch die Griechen,
dans Det kgl. Danske Videnskabernes Selskab. Hist.-filologiske Meddelelser.
I, 6 (1918) et (en sens contraire) B. L. Untmasn, The Origine and Develop-
ment of the Alphabet, dans American Journal of Archaeology, t. XXXI, 3 (1927),
p- 311-328; du méme, The added letters of the Greek Alphabet, dans Classical
Philology, t. XXII, a (1927), p. 136-141. Il est du reste fort possible que
les systémes actuellement en présence soient plus ou moins remis en question
par la découverte des inscriptions phéniciennes de Byblos, par celle des écri-
tures sinailiques el peut-étre par les toutes récentes hypothéses sur I'alphabet
des Hyksos (Cf. Ch.-F. Jean, Les Hyksos sont-ils les inventeurs de Valphabet ?
dans Syria, t.1X, 19ag, p. a78-agg).. Mais quoi qu'il en puisse élre, le fail
que nous invoquons ici resle indéniable.

) E. W. Wesr, dans Geicer und Kuns, Grundriss fiir iranische Philologie,
t. 1L, 3, p. 75-76; Furdoonjee D. J. Paruck, Journal and Proceedings of the
Asiatic Society of Bengal, New ser., vol. XIII, 1 (1917), Numismatic Supple-
ment, n° XXVIII, p. 56-5g. ’

® Voir Crenmont-Ganneav, Origine des caractéres complémentaires do al-
phabet grec dans Mélanges Graux, Paris, 1884, p. 454-455; B. L. ULmasw,
American Journal of Archaeology, t. cit., p. 314,
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La ol deux lettres ont ainsi échangé leurs formes, il serait inexact
de dire qu’il y ait eu, & proprement parler, substitution d'une
valeur phonique & une autre. Mais le résultat dernier est pourtant
qu'un méme signe graphique a pris successivement plusieurs
significations.

A la faveur de conditions spéciales, il peut arriver aussi que
certains caractéres d’un alphabet tendent a se modeler sur des
lettres d’une éeriture étrangére, avec lesquelles ils n’ont qu’une
analogie de forme, sans rapport direct de fonetion ou d’origine.
Ce mimétisme a joué, par exemple, dans la cursive russe, ol les
lettres 4, 3, 1, T et d’autres encore ont pris la figure de nos
carsifs g, s, n, m("). Il est sensible pareillement dans 1'écriture
courante des Grecs modernes. En arménien, des lettres comme
§ et *R gravitent indiscutablement vers la forme des caractéres
latins s et f. Cette attraction s’explique par des causes diverses,
qu’il serait trop long d’analyser. Mais trés peu de ces causes
sont propres & notre époque, et 'on est en droil d'affirmer sans
crainte que le méme phénoméne a pu se passer dans un milieu
polyglotte et travaillé par I'influence étrangére, comme I'était
I’Arménie du v* sidcle. ‘

Pour qui voudra considérer sans parti pris les faits que nous
venons de rappeler, une conclusion s’'imposera. Dans la recher-
che des origines de l'alphabet arménien, on ne peut écarter
d’avance et sans examen I'hypothése que Masto¢ aurait imité,
en les modifiant ou sans les modifier, des caractéres étrangers
de signification disparate. Des emprunts de ce genre sont évi-
demment plus difficiles & identifier que ceux ou 1'élément sé-
mantique de la lettre demeure constant. On ne les supposera
donc que sur preuves ou indices plausibles. Mais ces preuves et
ces indices, on ne saurait se dérober & I'obligation de les recher-
cher. La ressemblance du |, arménien (=n) avec le "{J géorgien
(=p) est un fait. En regard de ce fait, I'affirmation qu’il s’explique
ou doit s’expliquer par une coincidence fortuite n’est peut-tre
qu'une formule creuse. D’autres explications sont possibles.
Avant d’y avoir regardé, il est peu sérieux de dire qu'on ne les
voit pas. :

) Le P, p de la cursive russe (= r) s'est également modelé sur le P de
notre alphabet. Pour ce cas, Iimitation pourrait exciper de la parenté
originelle ot ces deux letires se rejoignent. dans le lointain des dges (voir
ci-dessus, p. 233). Mais il est certain que les calligraphes russes n'avaient
aucune idée du cycle multimillénaire qui se fermait sous leur plume,
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Signalons en terminant une erreur de méthode fréquemment
commise. Pour retrouver dans 1'écriture arménienne les analogies
et ressemblances qui doivent décider de leur origine, on en con-
fronte les lettres une & une avec leurs modéles présumés. Les
dissemblances, dont il faut bien tenir compte aussi, sont expli-
quées par des facteurs que 'on déduit au moyen de cette méme
compéraison. (est oublier qu'un signe graphique est solidaire
du systéme dont il fait partie. I doit en méme temps s’y assortir
et y demeurer facilement reconnaissable, donec présenter une
ressemblance générale de forme et d’allure avec les autres carac-
téres du méme alphabet et néanmoins se distinguer de tous et
de chacun par un élément qui lui soit propre. Ces marques indi-
viduantes, qui déterminent la signification de la lettre ne sont
souvent que de trés minces détails, beaucoup moins apparents
que certaines variétés de forme ou des superfluités ornementales
dépourvues de valeur sémantique. Dans notre écriture, par
exemple, le trait ou le pli qui sert & discerner un C d’avec un
G, un b d’avec un /, un u d’avec un n, affecte & peine I'aspeet
général de la lettre. Un A ou un M peuvent &tre agrémentés
d’appendices plus voyants ou subir des modifications plus pro-
fondes sans cesser d’8tre un A et un M. Moins accusées encore
sont en arménien les différences graphiques qui séparent q et
> ¢ et gy wr et un, ete. Pourtant ces traits & peine visibles sont, de
leur nature, beaucoup plus stables et résistent mieux au chan-
gement que les boucles, les queues et autres fioritures sans signi-
fication que calligraphes et griffonneurs peuvent se permettre
a volonté. Leur importance de notes diseriminantes les défend
contre les caprices de I'usage. I suit de Ia que les métamor-
phoses d’un caractére d’écriture sont souvent lides & des causes
qui ne résident pas dans le caractére lui-méme, mais dans tout
I'agencement du jeu de signes dont il n’est qu’une pidce.

-Ce qui est vrai de son évolution I'est aussi de son origine et
pour des raisons & peu prés semblables. Il importe donc de se
méfier des conséquences décevantes auxquelles on est mené en
pareille recherche par une méthode trop analytique. Tandis que
I'on compare minutieusement, mettons le £ arménien, & ses an-
cbtres possibles, phéniciens, grecs, araméens ou syriaques, on
perd de vue que le ¢ voisine, dans ’alphabet de Mastoc, avec
d’autres lettres auxquelles il ressemble et dont il est différencié,
selon unelloi presque géométrique. Cette loi, qui est un fait
positif et un fait essentiel, il ne faut pas la chercher dans le phé-
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nicien, dans le grec, ni dans I'araméen, ni dans le syriaque, car
elle ne se trouve pas 1a. Le g lui-méme n’en laisse rien voir tant
qu'on ne regarde que lui. Au contraire rétablissez-le dans le
systéme dont il est inséparable, vous apercevez aussitdt que la
série p, g, q, b, p... est fabriquée sur un méme patron,
et que toutes ces lettres sont tirées d’un type unique diversifié
par addition d'un trait, retournement, inversion symétrique,
etc. Méme observation sur le u et le r, le wr et le wnsle 4 etle
q, ete. Reportons-nous maintenant aux alphabets parents de I'al-
phabet arménien, mais en prenant soin de faire nos comparaisons
par séries : aussitdt nous verrons apparaitre des ressemblances
ou pour mieux dire des analogies de facture, des trucs identiques
de démarquage, qu'on risque de ne pas discerner sur les lettres
considérées isolément. Ainsi p est a X, son équivalent grec, &
fort peu prés comme 4 & son équivalent Z; Juy, s, |» ressemblent
bien fort aux trois lettres correspondantes de I’alphabet syriaque:
w, », 0, pourvues d'une méme haste, pareillement placée.

Nous ne pousserons pas plus loin ces comparaisons qui deman-
deraient des moyens typographiques spéciaux. Ge qui importe
uniquement ici, c’est la loi fondamentale qui commande aux
recherches. L’histoire et 1’examen paléographique s’accordent
a l'indiquer et, par toutes sortes de «recoupements», nous y
raménent avec obstination. L'alphabet arménien a été eréé sur
plan débattu, par des auteurs connus, & une époque et dans un
milieu déterminés, et pour servir a des fins religieuses et sur-
tout ethniques de la plus transparente évidence. L'exemple qui
s'en rapproche le plus est celui de I'écriture gotique, composite
elle aussi, et, elle aussi, fabriquée avec un éclectisme arbitraire,
mais celui-ci affranchi de toute influence politique. Il serait vain
d’appliquer & ce produit fabriqué d’une seule venue et selon
un canon uniforme, des régles empiriques qui supposent la
continuité d’une méme tradition. On le peut d’autant moins
que les auteurs de cette invention, loin de mettre en évidence les
sources de leur inspiration, les ont au contraire dissimulées avec
une intention visible.

Tels sont les faits. Nous croyons n’avoir pas assumé sans de
bons motifs la tiche peu engageante de les rappeler. Ils sont,
les uns trop clairement attestés, les autres d’expérience trop
immédiate et vulgaire pour paraitre intéressants. Mais intéressants
ou non, ne sont-ils jamais perdus de vue ?
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et Q) i ——

Ce sont des fleurs d'or; elles
nagent et s’étalent étincelantes sur
la profondeur murmurante des jours
qui les ont produites et de la masse
de substance animée d'ou elles sont
issues.

C* pe Gosineav, La fleur d'or.

Dans les camps de réfugiés arméniens de Syrie, on pouvait
voir, encore récemment, ornant les cloisons de bois des pauvres
baraques ou séchant au soleil, au jour du lavage hebdomadaire,
d’anciennes étoffes brodées, derniers restes d’un mobilier de
famille, échappés aux hasards des exodes ou aux pillages des
déportations violentes.

Pour sauver de la destruction ces reliques de I'art populaire
d’une race malheureuse et pour en garder la tradition chez ses
artistes, une collection a été recueillie, dont nous donnons ici
quelques échantillons. Ils se rapportent surtout & I’art de brode-
rie en couleur de Marach et de Malatia. Nous y avons joint quelques
anciens modéles d’Aintab, brodés sur toile, blanc sur blane (pl. IX,
X, XI, XII). !

Ils apporteront des documents intéressants sur la broderie
arménienne, point d’art oriental peu étudié. Art populaire, ou,
comme dans celui du tapis, la jeune ouvriére suivait instinc-
vement les traditions séculaires des générations précédentes.
En préparant avec toute son 4me son trousseau de mariage, elle
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reproduisait dessins et motifs symboliques, mar(iues de la vitalité
artistique de la race. Art élevé ot 'on saisit au vif 'Ame d’un
peuple et devine le secret moral de son incroyable résistance,

Le trousseau traditionnel d’une jeune Arménienne était préparé
par elle-méme, sous la direction de sa mére et de sa grand-meére,
Il comprenait, comme étoffes d’ameublement, six piéces princi-
pales. Nous laissons de cdté la question du tapis de famille.

1. Deuchék yuzu : étoffe brodée (1 m. 60 x 1 m. 3o environ)
destinée & recouvrir le matelas.

2. Yorgan yuzu : couverture de lit (1 m. 50 x 2 m. 8o), &
laquelle, suivant I'usage était faufilé le drap lui-méme.

3. Boghtcha : étoffe carrée (1 mitre x 1 mdtre) destinée & enve-
lopper les vétements et parures de noce de la jeune fiancée.
Certains vieillards de Marach i’appeﬂent Qayem baba minders,
«le coussin du beau-pére». Elle servait également, parait-il,
de siége plus orné pour le chef de famille. Devant lui, pendant
de longues années, la jeune femme devait toujours rester debout
au fond du diwan et lui céder la place d’honneur quand 1l venait
chez elle.

4. Yasteq yuzu : long coussin rectangulaire (1 métre ou 1 m. 20
0.50) formant I’oreiller du lit, puis, pendant le jour, le dossier
du diwan. Le nombre des yasteqs variait avec la richesse du trous-
seau. Ordinairement chaque exemplaire portait un dessin diffé-
rent. Certains yasteqs de Marach et de Malatia semblent avoir été
également dessinés sous forme de nappes ou tapis de mézés, god-
ter de féte offert en Orient aux hétes de marque ou aux amis du
chef de famille.

5. Bébék yasteghe : coussin du bébé, fond de berceau, auquel
s’ajoutait comme complément, dans le méme dessin,

6. Le Gab, ceinture ou bande de broderie, attachant le nouveau-
né dans son berceau.

Suivant I'usage oriental d’autrefois, le matelas du lit, étendu
pendant la nuit, sur les tapis du plancher, était, pendant le jour,
roulé dans le yorgan et remisé dans les niches de bois sculpté qui
s’ouvraient dans les boiseries de la salle. Ces étoffes formaient
ainsi, avec les tapis, I'ameublement de la vaste chambre de famille.
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MATERIEL DES BRODERIES,

Les broderies de Marach et de Malatia que nous possédons
ont, pour fond, une robuste toile de coton dont les fils étaient
préparés et teints, puis tissés par les femmes elles-mémes.
La couleur de fond, rouge, bleu ou noir, était confectionnée par
d’anciens procédés locaux, semblables & ceux destinés & teindre
la laine des tapis. Faites pour supporter le lavage hebdomadaire
«t le séchage au soleil, les couleurs primitives étaient foncées et
brutales. Bientét elles s’adoucissaient. Le rouge se transformait,
suivant la composition, en rouge brique tendant a 'orange, en
pourpre violacé ou rosé, en framboise et en rose. Le bleu, de
Poutremer foncé, se fixait en bleu de roi trés clair ou en azur.
Le noir grisonnait par endroit en nuances moirées. La teinte primi-
tive du fond ne subsistait avec sa force que sous les broderies. Elle
les sertissait en tons estompés, donnant du rehaut & tous les
dessins. Certaines de ces vieilles étoffes de coton ont aujourd’hui
la douceur chatoyante des velours de Génes ou des anciennes
soieries chinoises (pl. VII).

Les broderies étaient faites d’un gros fil de coton, teint par les
mémes procédés en couleurs vives qui s’atténuaient rapidement a
I'usage et se fixaient définitivement en douces nuances. Le ton
primitif conservé a I'intérieur du fil mettait en lumiére la teinte
finale et lui donnait du brillant. Pour certaines broderies plus
riches, des fleurs étaient exécutées au fil de soie. Dansles montagnes
voisines, les jeunes fiancées kurdes, artistes rivales des jeunes armé-
niennes, entremélaient parfois fils d’or ou cheveux de leurs longues
tresses & leur aiguillée de laine quand elles voulaient mettre un
motif en relief.

TECHNIQUE.

Deux points différents étaient employés pour les broderies de
Marach et de Malatia : le point de tige ou arriére-point et le point
de chainette.

D’aprés étude des étoffes retrouvées, il semble que le premier
ait été la technique originale de Marach. Nous en appellerons les
produits Marach premier style (pl. I, III 1, Il 2, 1V).

Le point de chainette semble la technique propre du Malatia
(pl. VIL, VIII).

TOME 1X, 1920. 16
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Aux étoffes de Marach brodées au point de chatnette nous
donnerons le nom de Marach deuxiéme style (pl. 11 1,11 2, V 4,
v YV

Une étude d’ensemble de la broderie arménienne pourrait
seule retrouver Porigine de ces différentes techniques. Nous
avons eu sous les yeux un trés ancien boghtcha de Marach
fait en un point de chatnette particulier tout différent du Malatia.

Les échantillons recueillis ne semblent pas remonter a plus
d’un siécle ou d’un siécle et demi. Cette date, antérieure 4 I'invasion
des marchés arméniens de Turquie par les produits des fabriques
européennes, est suflisante pour nous permettre de retrouver
I'art arménien ancien dans sa technique originale. La broderie,
. seur de l'industrie du tapis, s’exécutait alors d’aprés procédés et
lois transmis fidélement de générations en générations. On
connait la fixité de ces arts populaires féminins en Asie jusqu’au
milieu du xix® sidcle. i

ORNEMENTATION ET STYLES.

Dans les broderies de Marach premier style, faites 4 I'arriére-
point, I'ornementation est surtout florale. Bouquet du médaillon
central, semis du fond, légére guirlande de fleurs des champs
dans les bordures. A la maniére persane, des oiseaux s’égaient
dans les fleurs, seuls ornements d’animaux que ’on reléve.

Les dessins géométriques apparaissent dans le médaillon
central souvent octogonal, dans les cartouches oblongs qui ornent
les angles, dans les treillis et les cercles qui sertissent les fleurs de
certains semis. Toujours on sent la tendance & ne pas raidir les
modéles et & ne pas trop styliser les ornementations florales.
Dans les guirlandes des bords, les fleurs des champs sont légére-
ment et naturellement jetées en festons, comme sur nos nappes
de féte (pl. Il 1, 2, V).

Ce premier style de Marach est d’influence kurde ot persane,
soit dans le choix des motifs, soit dans la teinte générale de naturel
et de grice joyeuse,

Le Marach deuxiéme style, au point de chatnette, stylise davan-
tage les mémes ornements floraux. Les bouquets des semis et les
guirlandes des bordures conservent néanmoins la légéreté du
dispositif et la grice naturelle du mouvement. Certains motifs
d’influence mongole et chinoise, par exemple le nuage, reviennent
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fréquemment. On sent I'action de I’art persan, apportant les inspi-
rations d’Asie centrale et d’Extréme-Orient (pl. Il 2,V 4).

Les broderies de Malatia que nous possédons sont d’un point
de chainette plus serré que celui du Marach deuxiéme style.
L’ornementation est plus chargée et plus géométrique. Elle porte
une influence marquée et directe des arts chinois, mongol et hin-
dou. Les fonds sont ornés du cercle chinois qui compose le mé-
daillon central ou les semis. Le nuage et le svastika reviennent
nombreux. Les bordures sont raidies dans des ornementations
géométriques ou imitent celles des chéles indiens (pl. VIL, VIII).

Malatia, riche centre agricole, mais surtout importante étape
des caravanes de Chine et des Indes vers Byzance et Con-
stantinople, était en rapport d’échanges plus fréquent avee I’Ex-
tréme-Orient. Ses voyageurs rapportaient dans les familles des
échantillons d’étoffes, de tapis et de soieries qui influengaient
I'imagination des jeunes ouvriéres.

Marach, plus retirée dans les montagnes kurdes au milieu de
ses champs et de ses jardins, gardait davantage son art propre et
la touche originale et naturelle de ses brodeuses. Elles prenaient,
dans les étoffes kurdes et persanes, des inspirations qu’elles
transformaient 4 leur maniére. Les dessins et les symboles de
Chine et du plateau mongol leur parvenaient déja modifiés par
I'art des tapis d'Iran ('),

Nous verrons plus loin comment les jeunes brodeuses armé-
niennes imprimérent toujours & I'ornementation symbolique
étrangére une touche propre et caractéristique.

MODELES ET SYMBOLES.

Le caractére original de la broderie arménienne demande
une étude attentive des modéles et des symboles employés. Les
étoffes dont nous nous occupons ici sont les piéces tradition-
nelles de 1’'ameublement familial. Elles étaient confectionnées

() «Sans nier les infiltrations artistiques chinoises qui ont pu se produire
en Perse dés les anciennes époques, et I'on sait que Houlagou avait amené
avec lui des artisans chinois, céramistes et tisseurs, il est non moins certain
que jamais peut-étre, les influences de 1art chinois ne furent si grandes sur
les artistes persans que sous le régne de Chah Abbas I (1587-1629). Ce
souverain attira 4 sa cour les artistes de la Chine et invita ses artisans & les
imiter.» Micgox, Man. d’Art musulman, 11, p. 446.

16.
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par la jeune fiancée, suivant d’anciens modéles, enseignés et expli-
qués par la mére et la grand-mére qui surveillaient son métier.
Chacune de ces étoffes expriment un veu symbolique pour le
futur foyer. Il nous faut essayer d’en dégager rapidement le sens
traditionnel (),

FLEURS.

Toutes les fleurs des champs apparaissent dans les dessins
de fond et de hordure des étoffes de Marach et de Malatia. Cer-
taines reviennent cependant avec une prédominance spéciale.

La rose est commune dans 1’art kurde sous différentes formes
dont 'une serait la représentation de «1’arbre de vie ». La rosette,
d’origine persane, représente «l'Etoile de Bethléemn, précoce
fleur de printemps dans les montagnes d’Iran, ou, d’aprés cer-
tains auteurs, la fleur du lotus. Roses et rosettes se retrouvent
dans les yasteqs et les boghtchas de Marach (pl. IIl 1) et de
Malatia.

Un dossier de diwan nous donne une stylisation gracieuse
de la fleur de pavot (pl. II 1).

Le lis que I'on rencontre avec ses lignes naturelles dans certains
tapis persans est stylisé dans les tapis asiatiques sous forme de
trois pétales parfois triangulaires avec une longue tige ou de
quatre pétales triangulaires en forme de feuille de tréfle. Dans
les tapis d’Asie-Mineure, surtout dans ceux de Koniah et de Ladiq,
il est encore stylisé sous forme d’une longue tige garnie de courtes
feuilles régulitrement opposées et surmontée d’une fleur dont
la corolle ramassée en forme de coupe est divisée en 3 pétales;
celle du centre a deux ou trois pointes. Les couleurs brillantes du
ceeur de la fleur sont marquées en points ou en saignées sur les
pétales.

Sous sa premiére forme, le lis est 1’ornementation ordinaire
du Marach deuxiéme style, soit dans les fonds soit dans les bor-
dures. On les retrouve plus raidi dans le Malatia, ot la technique
du point de chainette trés serré lui donne souvent une apparence

M Pour cette étude nous nous sommes inspirés du travail trés documenté
du docteur G. Griffin Lewis sur le symbolisme des tapis orientaux, Designs
and their symbolism, dans The Practical Book of Oriental Rugs, Lippington Co,
Philadelphia and London, p. 97-147. Pour les veux symboliques chinois
nous avons eu également recours & 1'étude de M. Ad. Cuavanes, L'expression
des veuz dans U'art populaire chinois, éditions Bossard. Paris 1gaa.
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cruciforme. On sent d’ailleurs que, sous I'influence du point de
chatnette rendant mal la forme triangulaire, I’ouvriére a tendance
4 confondre les dessins du lis et de la croix (pl. VI, ViI).

Sous sa seconde forme traditionnelle que certains nomment
«lis rhodien » et que nous appellerons «lis de Koniah et de Ladiq»,
le lis de Ladiq semble bien &tre cette fleur a pétales
rouges que 1'on retrouve uniformément dans les deuchék yuzus
de Marach premier style et dans les yasteqs de la méme éeole.
Les deuchék yuzus de Marach premier style, que nous avons
eu, en grand nombre sous les yeux, ont tous la méme ornementa-
tion. Dans un treillis hexagonal, des cercles azurés garnis de perles
sertissent une fleur rouge A trois pétales. Feuilles de la tige,
corolle en forme de coupe évasée, pétale médiane dentelée, trans-
parence dorée du ceeur de la flear marquée sur les pétales nous
raménent instinctivement au lis de Koniah et de Ladiq. Faut-il
y voir au contraire une stylisation arménienne de la fleur pourpre
du lotus, ce symbole floral que I'on trouve en Egypte embléme
de pureté et d’immortalité, en Inde bouddhiste fleur nationale
et sacrée et en Chine veeu symbolique d’une nombreuse descen-
dance? (pl. I, IIT 2, IV).

Lis rouge des montagues d’Arménie, symbole de sacrifice et
de pureté; lotus égyptien, symbole d’immortalité et de pureté;
ou lotus chinois, veu symbolique de nombreuse postérité? Une
étude rétrospective de I'art arménien des broderies pourrait seule
en décider (pl. I). Les nombreux oiseaux qui viennent égayer,
4 la maniére persane, les angles du treillis sertissant les fleurs,
montrent que I'dme arménienne attachait traditionnellement le
bonheur du foyer aux vertus symbolisées par cette fleur mysté-
rieuse.

ANIMAUX.

Contrairement a I’art populaire des tapis ot les ouvriéres kurdes
et arméniennes aiment A représenter, 4 la fantaisie de leur fuseau
et de leurs doigts agiles, les animaux domestiques, volailles,
chévres et moutons, I'art de la brodeuse arménienne ne nous
présente que les oiseaux, signes, au milieu des fleurs, de la vie et
de la joie. Le papillon, symbole chinois de la vanité féminine
n'apparait que dans certaines vieilles soieries au point d’Aintab.




246 A« POIDEBARD.

SYMBOLES.

Le cercle, si fréquent dans la décoration chinoise comme sym-
bole de I'éternité n’ayant ni commencement nj fin, se retrouve
dans les étoffes de Marach et de Malatia, soit dans les fonds,
so0it en semis réguliers (pl. VIII).

Le cercle du bonheur, circulaire ou oval, qui forme avec des
animaux ou des fleurs le motif central de tris nombreux pro-
duits chinois, inspire I'ornementation principale des yorgan
yuzus de Marach et des yasteqs de Malatia (pl. 1, VII). I est
ordinairement centré par une ecroix qui donne au symbole
bouddhique une transposition chrétienne et reste le dessin prin-
cipal de I'étoffe.

L’octogone, symbole des huit sens d’orientation, fréquent
dans les produits chinois, turkomans et caucasiens et caractéris-
tique des tapis du Turkestan et spécialement des Boukharas,
se retrouve avec des formes arrondies dans le motif central des
yasteqs de Marach (pl. llI 2). Dans le méme style, on retrouve
les treillis d’origine persane encadrant les motifs des semis
(pl. I, IIT 1),

La perle, symbole mongol de la pureté, est fréquente dans les
produits chinois, turkomans et thibétains. Elle y est associée
avec le dragon qui est sensé la défendre contre les attaques du
démon. Elle revient souvent, sous laiguille de la brodeuse armé-
nienne, mettre un point clair et brillant dans le fond des étoffes
de Marach premier style et surtout des yasteqs de Malatia &
influence chinoise CpLaL Y viln).

L’étoile & huit pointes allongées, commune dans les tapis
caucasiens et turkomans, o, placée au centre d’un octogone,
elle représente, dit-on, la divinité des anciens Médes, ne se
retrouve que dans les broderies d’Aintab. Elle y est un motif
favori d’ornementation centrale (pl. XII).

Le svastika, ou croix gammeée, signe tres ancien de bonne chance
et de bonheur dans les arts d’Asie, trés usité dans les tapis chinois,
caucasiens, turcs et turkménes, n'a été retrouvé, sous sa forme
primitive et compléte, que dans les anciennes broderies en soje
d’Aintab. Dans les broderies de Marach et de Malatia, il est fré-
quent sous sa forme réduite du crochet ou de la clé, soit simple,
soit double en forme d’S (pl. V 4, VII). Il s’y présente aussi
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sous 'aspect d’un cercle avee croix, centrant huit rayons en forme
de ¢lé arrondie. Il n’est pas difficile de reconnaitre deux svas-
tikas superposés (pl. VI).

Le nuage, le plus fameux des dessins mongols, symbole d’im-
mortalité, fréquent dans la technique des tapis du Caucase,
du Turkestan et de Perse, prend une place importante dans la
décoration accessoire de I'art de Marach, de Malatia et d’Aintab.
1l forme les motifs ordinaires des décorations d’angle dans les
étoffes de Malatia (pl. VII, VIII). Dans le Marach deuxiéme style,
il revient & profusion dans les yorgan yuzus, les bébék yuzus
et les gabs. Mais l'ouvriére arménienne a imprimé au nuage
mongol un cachet particulier : toujours elle le surmonte de la
croix. Ce n’est donc pas la forme gracieuse du dessin transmis
par I'art persan qu’elle recherche, mais 1'idée fonciére qu’il ex
prime ("), Les brodeuses arménienncs de Marach el d’Aintab
aiment souvent d cacher la forme du nuage chinois sous les
courbes évasées des vases de fleurs qu'elles. multiplient dans
leurs motifs. Mais le symbole est transparent (pl. Il 2; V 1, 2,
h; VI, IX, XII).

La croix, en dessin géométrique, apparait en évidence dans le
motif central des yorgan yuzus de Marach. Ailleurs elle inspire
la disposition générale de nombreux dessins floraux, la forme
des lis dans les points de chainette, le dessin des fonds entre
les bouquets des semis (pl. Il 2). Elle s’affiche moins, mais elle
est partout. L’idée chrétienne vient ainsi donner une base carac-
téristique et générale 4 tous les symboles de pureté, de nom-
breuse postérité, de longévité et d’immortalité, empruntés par
les jeunes ouvriéres arméniennes aux arts d’Extréme-Orient et de
Perse. La fraicheur et la joie que respirent ces étoffes destinées
au futur foyer, vont de pair avec 1'idée de grandeur et de sain-
teté de la famille inspirée par le christianisme.

) Le symbole du nuage se confond parfois comme dessin avec le signe
chinois du Tche. «En art chinois, I'idée de longévité peut s’exprimer par
plusieurs symboles: c’est d’abord le champignon tche, sorte d’agaric qui, si
on le cueille au commencement de 1'hiver, se conserve sans s’altérer; on
Iappelle le ling iche, cle tche divinn; et il est censé conférer 'immortalité ».
(Caavannes, op. cit., p. 13).

Le tche se retrouve fréquemment dans les tapis persans. Nous avons noté
ailleurs sa présence dans la bordure du fameux tapis d’Ardebil, daté de 535,
et conservé au Victoria and Albert Museum (Le tapis d’Orient, Etudes, Paris,
20 sept. 1923). Il forme également la bordure intérieure d'un tapis de soie
du xvr* siécle, conservé & la cathédrale de Palencia (Cf. Miczo, op. cit., p. 443)
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Devant ces vieilles broderies arméniennes, parfois usées et
déchirées, mais gardant dans la technique, les ornements et les
symboles, la touche vivante d’un art élevé et profond, on se rapporte
instinctivement a la remarque du Comte de Gobineau que, dans
les périodes obscures ou troublées de Ihistoire, surgissent tout-a-
coup des merveilles individuelles de vitalité humaine, fleurs
d’or soulevées et plaquées sur la nappe sombre de la mer vivante
d’ott elles sont nées. «Ce sont des fleurs d’or; elles nagent et
s'étalent étincelantes sur la profondeur murmurante des jours
qui les ont produites et de la masse de substance animée d’ott
elles sont issues.»
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\nciennes broder ws armeniennes

DEUCHEK Yuzu (dessus de matelas)

Marach premier siyle.

.ollection K. Hacho, Bevrouth
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Anciennes broderies arménienncs.

I. YASTEQ YuzU (coussin de diwan).
Marach deuxiéme stvle.

2. YORGAN YUuzUu (couverture de lit).
Marach deuxiéme style.
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Aneclennes broderies arméniennes.

1. BOGHTCHA
(enveloppe des vétements de noces de la jeune marice).
Marach premicr style.

2. vyAsTEQ yuzu (dessus de coussin).
Marach premier styvle.
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Anciennes broderies arméniennes.

vasTEO Yuzu (dessus de coussin).
Marach premier style.
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\nciennes broderies arméniennes.

. BEBEK YASTEGHE (coussin de berceau).

Marach deuxiéme style.

2. BEBEK YASTEGHE.
Marach deuxiéme stvle.

}. GAB
(sangle de berceau).
3. Fragment de vasSTEQ YUZU. Marach

Malatia. deuxié¢me style.
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Anciennes broderies arméniennes.
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YORGAN YUZU (couverture de lit).
Marach deuxiéme style,
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\nciennes broderies arméniennes

YASTEQ

YOZU

(dessus de coussin).
Malatia,
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Anciennes broderies arméniennes.

vasTEQ YUzu (dessus de coussin).
Malatia.
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Anciennes broderies arméniennes.

NAPPERON AU POINT D'AINTAR.
(Modéle ancien. Collection de I'Ouvroir francais
des camps arméniens de Beyrouth).
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Anciennes broderies arméniennes.
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NAPPERON AU POINT D'AINTAB.

(Modéle ancien. Collection de I"Ouvroir frangais
des camps arménicns de Beyrouth).
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Anciennes broderies arméniennes.

Pr. XI

NAPPERON AU POINT D AINTAB.
(Modele ancien. Collection de I'Ouvroir francais
des camps arméniens de Bevrouth.)
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Anciennes broderies arméniennes.

NAPPERON AU POINT D AINTAB.

(Modéle ancien. Collection de I'Ouvroir frangais
des camps arméniens de Beyrouth.)
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LE MOINE ARMENIEN HETHOUM
ET LES APPORTS D'EXTREME - ORIENT

A LA FIN DU X1
ET AU COMMENCEMENT DU XIV' SiECLE",

PAR

GUSTAVE SOULIER,

DIRECTEUR-ADJOINT DE L'INSTITUT FRANCAIS DE FLORENCE.

o —

Je voudrais attirer 'attention sur une figure qui appartient,
en plein moyen 4ge, & ce monde de la culture que nous appelle-
rions aujourd’hui cosmopolite : c’est celle du moine arménien
Hethoum, qui fut connu en Europe sous le nom dg frére Jean
Hayton ou Aiton. Il nous permet de nous rendre compte de 1'éten-
due des connaissances et des échanges qui existaient dés le
xmr® siecle,

Le personnage est bien connu des érudits®. On sait que le
Livre des Merveilles du duc de Bourgogne Philippe le Hardi (Biblio-
théque nationale de Paris) le présente comme un moine de I’ordre
de Prémontré, cousin germain du roi d’Arménie, «qui parle des
merveilles des xiv royaumes d’Asie» ®). En publiant la seconde

@ Communication faite & I'Académie des Inscriptions et Belles-lettres,
séance du a7 juillet 19a8.

() Cf. particuli¢rement Recueil des Historiens des Croisades, publié par les
soins de I’Acad. des Inscriptions et Belles Lettres; Documents Arméniens,
t. I, introd. de Ch. Konter (Impr. Nat., 1906); et Henri Coroizn, Histoire
générale de la Chine et de ses relations avec les pays étrangers... (Paris, GEvrANER,
1990), t. I, p. d1o0.

@ Cf. Omont, Bibliothéque Nationale : le Livre des Merveilles (Paris, Berthaud),
t. I, p. 10.
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partie de I'Histoire des Mongols, tirée de Hayton, dans ses Naviga-
tiont et Viaggi diver:, I'italien Ramusio, au milien du xvi® siecle,
le déclare «fils du seigneur Curchi, parent du roi d’Arméniey. (!
Enfin Giovanni Villani, qui parle de lui dans son Histoire, en fait
le fils méme du roi d’Arménie. Les attaches de Hethoum avee la
cour d’Arménie sont en tout cas certaines et il en fait lui-méme
mention.

Ce qui est resté inapergu, et sur quoi je voudrais insister,
c’est la légende qui se crée immédiatement en Italie autour de
Hethoum, et que je crois trés significative. Nous en trouvons la
trace chez I’historien florentin, et il est déja intéressant de noter
que c’est en Toscane que I’on semble particuliérement s’occuper
de lui.

Villani raconte que Hayton fut envoyé par son pére, avec d’autres
religieux et une suite nombreuse, pour accompagner sa seeur,
la princesse d’Arménie, donnée en mariage & ’'Empereur des
Tartares : il s’agit du souverain mongol Ghazan (appelé par les
Italiens Cassano), qui régnait sur la Perse. L'histoire de Cassan
et de la princesse d’Arménie, qui était pourtant de 1'histoire
strictement contemporaine, nous apparait chez Villani dans une
atmosphére de conte des Mille et une Nuits. « Quand Cassan fut
fait Empereur, narre I’historien florentin, il fit faire des recherches
afin d’obtenir en mariage la plus belle femme que I'on plt trouver,
ne regardant ni a la fortune ni 4 rien d’autre, et pour cela il envoya
ses ambassadeurs 4 travers tout le Levant; et trouvant que la fille
du roi d’Arménie surpassait toutes les autres en beauté et en
vertu, elle fut demandée par ces ambassadeurs & son pére. Le pére
accepta, & condition que cela plit a la Jeune fille; et elle-méme,
interrogée, répondit, en faisant preuve d’une grande sagesse,
qu’elle était contente de plaire & son pére et qu’elle voulait seule-
ment étre libre de pouvoir adorer Notre Seigneur Jésus-Christ
et lui rendre son culte, bien que son mari fiit paien; et ainsi fut-il
promis et accépté par les ambassadeurs'de Cassany (@), -

On ne saisit nullement le fait réel qui a 6té dénaturé pour

) Parte seconda della Historia del signor Hayton Armeno, che que fu Siglivol del
signor Curchi, parente del Re di Armenia, publ. par Gio. Batt. Ramusio, Navi-
gationi et viaggi diversi (Venise, Giunti, 1559), t. II. Notons qu'il y a eu con-
fusion chez le traducteur italien, pour c¢ nom de Curchi, entre un nom
d’homme et celui d’une ville, Corc ou Curchi (Corghos ou Gorigos), qui
désignait toute la seigneurie.
© ) Giov. Viany, Historie...; VIII, XXXV.
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donner naissance a ce récit. Hethoum parle au contraire d'un prince
arménien, le prince Sempad, fils de Léon II, qui, ayant été fait
roi d’Arménie, réussit & s’assurer par des ambassades et des pré-
sents la bienveillance de Ghazan et épousa une princesse de sa
famille. Nous sommes donc ici en dehors de 1'Histoire, en pleine
fantaisie.

Mais le merveilleux ne s’arréte pas en si beau chemin. La seur
de Hayton, mariée & 'Empereur des Tartares, devenue enceinte,
accouche d'un horrible monstre qui n’avait presque rien d’humain.
Les Sages du Royaume, réunis pour donner leur sentiment sur le
prodige, concluent que la Reine est adultére et doit dtre livrée
aux flammes ainsi que son enfant. La Princesse demande seule-
ment pour elle la confession et la communion, et le baptéme pour
I'enfant. Mais tandis qu’on le baptise, voild que 1'enfant devient
le plus beau qu’on puisse voir. L’innocence de la mére est recon-
nue, de grandes fétes sont ordonnées, et c’est ainsi que Cassan
lui-méme regoit le baptéme chrétien, en méme temps que son
peuple.

On ne peut s’empécher d’étre frappé du rapport qui existe
entre cette légende et la sacra rappresentazione de la Regina Stella
e Mattabruna, qui vient aussi d’Orient et qui s'introduit a Florence
au moyen 4ge. Dans cette édifiante histoire, quatre petits chiens
sont substitués par l'affreuse belle-mére Mattabruna aux quatre
merveilleux enfants que la Reine avait mis au jour, afin de la
compromettre et d’amener sa perte. Naturellement, ici encore,
un miracle intervient.

La curiosité de Giovanni Villani est trés éveillée 4 ’endroit de
ces faits merveilleux, et sans doute celle de beaucoup d’autres avec
lui. «Nous avons de si longs récits, déclare ’historien, des cou-
tumes des Tartares, pour tirer de leur ignorance ceux qui ne con-
naissent rien ‘de leurs actions. Que celui qui voudra en savoir
davantage lise le traité de frérve Hayton d’Arménie, et le livre du
Milion de Venise...

On comprend donc ainsi comment, par les Mongols établis en
Perse, arrivent jusqu’en [talie les contes indo-persans qui vont
contribuer 4 nourrir la littérature florentine, mais bien d’autres
choses encore, et en particulier les peintures chinoises.

Le moine arménien d’illustre origine vint en effet lui-méme,
comme on le sait, en Europe. Dans cette Histoire des Mongols,
qui n’est qu'une part de I’ouvrage de Hethoum, dont Ramusio
traduit une partie et que le Livre des Merveilles de Philippe le Hardi
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met & profit en méme temps que des récits de voyages d’Oeci-
dentaux, Hethoum raconte lui-méme qu’il prit 'habit des Pré-
montrés & Chypre, au monastére de IEpiscopia. Il passa ensuite
en Terre Sainte, peut-tre 4 la suite de Ghazan, et ¢’est de la que
le pape Clément V1envoya & Poitiers : ¢’est dans cette ville, en effet,
que le moine arménien dicta ses Histoires en 1307 (),

Notre Bibliothéque nationale (ms. fr. 1290 1) posséde un manu-
scrit de T'euvre de Hethoum, le Livre de lo Fleur des Hystoires
de la Terre d’ Orient, et M. Vermeylen, alors professeur & I'Université
de Bruxelles, a appelé 'attention, au Congrés d’Histoire de 1I’Art
de Paris, en 1921, sur quelques-unes des révélations qu’il. con-
tient @), I’y ai insisté, en apportant des confrontations et des
conclusions nouvelles, dans mon livre sur les Influences Orientales
dans la Peinture Toscane ®. Hayton, 4 propos du royaume de Cathay,
parle de1’art chinois, qu’il connait bien, qu’ila été A méme d’appré-
cier en le comparant avec d’autres arts, puisqu’il s’exprime ainsi :
« Et vraiement I’en voit venir de cely pais toutes choses estranges
et merveilleuses et de subtil labeur, que bien semblent estre
la plus subtile gent du monde d’art ot de labeur de mains...» (f. a).
Et une telle prédilection pour un art si délicat semble significative;
il s’en fait assurément, dans les milieux de haute culture ot il se
trouve, le propagateur. On peut en rapprocher I'émerveillement
de Marco Polo pour les peintures chinoises & fond d’or et d’argent,
les scénes de femmes et de cavaliers, de bétes et d’oiseaux, dans les
palais du Grand Khan. Mais j’ai montré par ailleurs que I'action
de I'arménien Hethoum & cette date, c’est-d-dire dans les der-
niéres années du xin® sidcle et les premiéres du xiv®, n’est pas
1solée.

C’est aussi un fait bien curieux et d"une bien grande importance
que nous révélent Giovanni Villani et Cristoforo Landino. Le fils
d’une famille florentine établie en Perse, — la famille des Bastari,
— élevé lui-méme 2 la cour de Ghazan, est envoyé par ce souve-
rain aprés sa conversion, A la téte d’une ambassade, en méme
temps que des Mongols, 4 I’occasion de la premiére année sainte,
en 1300, auprés du pape Boniface VIII et des princes de la Chré-

N Le Livie des Merveilles, f° 226, Cf. Omonr, ouvrage cité, 1. I, p. 10-11.
© @ A, Vermevien, « Le Livre de la Flour des Hystoires de la Terve de Orienty
et le probléme des influences orientales au Moyen Age, dans Actes du Congrés d’ His-
toire de I'Art, Paris, 1921 (Presses Universitaires de France, 1ga3), t. I,
p- 331 et suiv.
- ® Paris, Lavnens, 19ad.
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tienté. Il séjourne dans sa ville d’origine, & Florence, ot Villani
a I'occasion de le voir, Ce sont 14 des agents de liaison dont le réle
ne saurait étre méconnu au moment ol va se développer le style
orientalisant du paysage florentin, que j'ai essayé de définir,
et ol la peinture siennoise avec Simone Martini se révéle intime-
ment pénétrée des principes et de la technique de la peinture
chinoise (),

Mais faudrait-il nous étonner de semblables faits quand nous
pouvons comprendre que dés le milieu du ix* siécle et au com-
mencement du x°, I'art chinois, et particuliérement la peinture
chinoise, étaient connus et appréciés des milieux de marchands
arabes, qui étaient en contact permanent avec le monde médi-
terranéen.

Nous en avons le témoignage, grice aux remarques ajoutées
vers 16 par Abd Zayd Hasan au récit de voyage du marchand
arabe Sulayman : « Les Chinois, nous y est-il dit, sont plus habiles
qu’aucune autre nation dans tous les arts, et principalement
dans la peinture», et Iécrivain insiste sur les raffinements et le
sens d’observation que le public chinois, & I’exhortation du sou-
verain lui-méme, exige des artistes ().

Nous pouvons donc nous représenter en quelque sorte le cortége
d’imaginations fabuleuses et d’évocations diverses qui entoure,
tout au moins en Italie, I'apparition de Hethoum. On le méle
a des contes qui ont la méme origine mystérieuse et lointaine,
et il devient assurément lui-méme représentatif de tout un art
étrange que 1’on a entrevu.

- Une personnalité comme celle du moine arménien nous permet

() Cf. Les Influences Orientales dans la Peinture Toscane, IV* partie, chap. II;
Une nouvelle théorie de Uart italien (Revue hebdomadaire, 26 sept. 19ab); La
premiére année sainte (Journal des Débats, 8 janv. 1926).

) Ces récits et leur commentaire ont d’abord été publiés en France par
Eusébe Renaunor, Anciennes relations des Indes et de la Chine de deux Mahométans
qui y allérent dans le 1x° sidcle; traduites d’arabe... (Paris, J.-B. Corcnaro,
1718). L'ouvrage est ensuite traduit en italien : Antiche relazioni dell’ Indie e
della China di due Maomettani che nel secolo nono v'andarono ; — tradotte dall’araba
nella lingua francese... dal Sig. Eusebio Renodozio (Renaudot)... (Bologne,
1749). — Une nouvelle édition francaise a été donnée par Remauvn, Relations
des voyages faits par les Arabes et les Persans dans I'Inde et & la Chine dans le 1x° sié-
cle de I'ére chrétienne ; texte arabe imprimé en 1811 par les soins de feu Lan-
glés, publié avec des corrections et additions, et accompagné d'une traduction
francaise... (Paris, 1845. — 2 vol.). Enfin, récemment, une nouvelle traduction
a été publiée par M. Gabriel Fernano, Voyage du marchand arabe Sulaymdn
en Inde et en Chine, rédigé en 851... (Paris, Bossard, 1922).
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au surplus de concevoir les vastes connaissances et le €oSmMopo-
litisme qui régnaient dans les milieux monacaux du moyen Age,
non point seulement dans les couvents basilien, mais dans ceux de
la latinité, et non point seulement par I'entretien de I'icono-
graphie et de la technique orientales des miniatures. Dans cette
voie, bien des révélations nous attendent sans doute encore,
et les archives des couvents sont assurément capables de nous
éclairer beaucoup. Les faits sur lesquels j'ai voulu insister sont
déja trés instructifs. Ils nous révélent I’étendue des influences
qui s’introduisent dans le monde occidental, et qui sont seules
capables d’expliquer I'évolution des écoles et renouvellent 1’his-
toire de I'art. De tels faits corroborent exactement ce que 'ana-
lyse des ceuvres et le raisonnement nous permettaient de dé-
couvrir.
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