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CONSTITUTION

TUROPEININT,

UNE LECTURE

Qui aura lu le texte intégral de la
Constitution européenne avant de ré-
pondre au referendum ? La constitution
et 'adhésion de la Turquie sont-elles ab-
solument sans rapport comme d'aucuns
le prétendent pour inviter les méfiants
a souscrire a la premiére ? L'on peut
supposer qu'une partie de la popula-
tion se contentera d’accepter sans re-
gard critique la ligne prescrite par un
parti, que d'autres voteront pour ou
contre, par pure opinion et sans connais-
sance, que d'autres encore feront
confiance aux divers résumés offerts
par de multiples sites internet.

Aprés le flop grandiose de la mani-
festation & Bruxelles en décembre, ou
les Arméniens et sympathisants de la
reconnaissance du génocide comme
condition préalable a l'entrée de la
Turquie dans I'Union étaient parqués
dans une aire n'ayant d'autres connota-
tion que celle, muséale, des antiquités
égyptiennes et gréco-romaines, fiasco
suivi par un dégat collatéral, celui d'un
débat télévisé sur une chaine flamande
ol un commergant arménien, a titre pri-
vé, ne connaissant rien a la question et
nayant aucun statut représentatif, au-
cune autorité de politologue ou de ju-
riste, s'est pris, sans rien demander a
personne, a parler pour les Arméniens
de Belgique, donnant ainsi une image
ridicule, honteuse et désastreuse de ia
communauté sinon méme de son narcis-
sisme. L'invité turc était, quant a lui,
tout & fait a la hauteur du débat, pré-
paré et coaché. A ce niveau, l'accident
ne releve plus de l'anecdote, il montre
Que lindividualisme domine les Armé-
niens et les empéche de saisir les op-
portunités. Nous savons tous ce que
coltent quelques minutes de publicité
a la télévision, I'occasion d’'une émission
sur une question aussi importante était
a saisir et ne pouvait en aucun cas étre
laissée a l'appréciation d’une personne
sans statut ni compétence. La question
e la langue n’entre en rien dans l'af-
aire, il ne s’agit pas de savoir parler
‘amand mais de savoir si on a quelque
chose a dire et le dire bien.

Qu en est-il du texte de la Constitu-
°n, quelle approche philosophique peut-
on en faire et que peut-on retirer de
aette lecture lorsqu’'on est européen et
riénien? Commencons par le «Pré-
ambule» dans lequel les Rois (Belgique,
sPagne), les Reines (Danemark, Pays-
as, Royaume-Uni), un Grand Duc (Lu
xembourg), des Présidents (Tchéquie,
ePublique Fédérale d'Allemagne, Esto-
le' Grece, France, ltalie, Chypre, Litua
ple’ Hongrie, Malte, Autriche, Pologne,
ortugal, Slovénie, Slovaquie) et Prési-
entes (Irlande, Lettonie, Finlande) ainsi
"u un Gouvernement («Gouvernement du

par Chaké MATOSSIAN

Docteur en Philosophie et Théorie
de la Communication

Royaume de Suéde») désignent comme
plénipotentiaires une série de ministres
(deux ou trois par pays) qui vont déci-
der de la suite, c’est-a-dire de la Consti-
tution.

Cette désignation apparait comme la
conséquence d’une série d'actions ou
de réactions qui ont entrainé ces Rais,
Reines et Présidents a déléguer leur
pouvoir. En effet, ils ont d’abord été
«inNspirés», «convaincus», «persuadés»,
«assurés», «résolus», «reconnaissants».
lls s’inspirent, dit le texte, des «héri-
tages culturels, religieux et humanistes
de I'Europe, a partir desquels se sont
développées les valeurs universelles
que constituent les droits inviolables et
inaliénables de la personne humaine,
ainsi que la liberté, la démocratie, I'éga-
lit¢ et I'Etat de droit». Telle est la pre-
miére phrase du préambule, qui préte
déja a sourire, car au sens strict, la dé-
mocratie peut difficilement étre repré-
sentée par des rois et des reines. La
Suede, qui n'apparait pas ici en la per-
sonne royale ni en aucune personne
mais en tant que «Gouvernement du ro-
yaume de Suede» est la seule a démon-
trer I'esprit démocratique qui I'habite.
Que reste-t-il, par ailleurs, de la notion
de «démocratie», lorsqu’il semble aller
de soi que les parlementaires bénéfi-
cient de «privileges» (protocole, pp. 261
et suivantes) ?

On ne voit guere, a la lumiére du pré-
ambule, comment I'hypothése d'une en-
trée de la Turquie reste plausible. Les
rois, reines et présidents sont «Convain-
cus» que I'Europe entend «oeuvrer pour
la paix, la justice et la solidarité dans
le monde», ils sont «persuadés» (ce
qui, du point de vue philosophique est le
contraire de la conviction, laquelle se
fait sur la démonstration alors que la
persuasion résulte de I'art du rhéteur, du
sophiste, du séducteur), iis sont persua-
dés, donc, que «les peuples d'Europe,
tout en restant fiers de leur identité et
de leur histoire nationale, sont résolus
a dépasser leurs anciennes divisions»
pour forger «un destin commun».L'entrée
de la Turquie signifiera-t-elle que les
«anciennes divisions» seront reconnues
en vue de leur dépassement ou n'y
aura-t-il rien a dépasser car rien n'aura
été reconnu et que l'identité d'un euro-
péen d’'origine arménienne ne pourra
étre que celle du pays d’Europe auquel
il appartient? L’article 1-2 devrait nous
rassurer en définissant les valeurs de
I’Union ouverte a «tous les Etats euro-
péens» qui les respectent. Parmi ces
valeurs surgissent les «droits des per-
sonnes appartenant a des minorités» en
ce que les valeurs «sont communes aux
Etats membres dans une société carac-
térisée par le pluralisme, la non-discri-

«INSPIREE»

mination, la tolérance, la justice, la soli-
darité et I'égalité entre les femmes et
les hommes».

Mais qu'est-ce que I'Union? Elle dé-
coule, elle aussi, dune «inspiration»
produite par nous, les citoyens: article
1. «Inspirée par la volonté des citoyens
et des Etats d’Europe de bétir leur ave-
nir en commun, la présente Constitution
établit I'Union européenne, a laquelle
les Etats membres attribuent des compé-
tences pour atteindre leurs objectifs
commune». Les citoyens n’auraient donc,
avec la Constitution, que la traduction
claire de leur «volonté» d'un avenir.
Pourquoi alors demander aux citoyens
ce qu’ils pensent du texte aprés coup
puisque celui-ci traduit leur volonté
mystérieusement visible?

Etant donné que (article F3) [I’'Union
offre a ses citoyens un espace de «li-
berté, de sécurité et de justice sans
frontieres intérieures» l'on reste en
droit de se demander sur quelle base
juridique elle proposera de réduire le
flux migratoire en provenance de Tur-
quie. Au reste, l'article I-4 et d'autres
apres lui, comme le 11-105 ou le 111-130,
111-133, 111-137, lli-265 a, par exemple,
insistent sur la libre circulation «des
personnes, des services, marchandises
et capitaux, ainsi que la liberté d'établis-
sement» qui sont «garantis par I'Union
et a l'intérieur de celle-ci». Mieux, l'ar-
ticle 111-137 stipule que «les restrictions
a ia liberté d'établissement des ressor-
tissants d’'un Etat membre sur le terri-
toire d'un autre Etat membre sont
interdites». Pour ce qui nous concerne,
le referendum sur la Constitution aurait
dd avoir lieu avant les pourparlers avec
la Turquie et non aprés l'acceptation de
sa candidature a l'adhésion, laquelle, au
regard du texte ne pourra pas se voir
refuser I'entrée.

De fait, I'Union consacrée par le texte
interdira aux Etats membres de géner
les projets qu’elle a prévus; ainsi (art.
1-5-2)«Les Etats membres facilitent I'ac-
complissement par I'Union de sa mis-
sion et s’abstiennent de toute mesure
susceptible de mettre en péril la réali-
sation des objectifs de I'Union». Si I'en-
trée de la Turquie fait partie dos objec-
tifs de I'Union, aucun Etat membre ayant
reconnu le Génocide arménien ne pourra
entraver cet objectif en exigeant cette
reconnaissance de la part de la Turquie,
laquelle aura été montrée pendant des
mois de propagande médiaique comme
une puissance moderne, européenne et
démocratique. Pour adhérer a I'Union,
un pays doit répondre a des «criteres
d'éligibilité» énoncés dans l'article 1-58,
c'est-a-dire reconnaitre les valeurs dé-
mocratiques, dont le droit des minori-
tés, telles qu'énoncées a larticle 1-2,
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suite & quoi cet «Etat européen» «ad-
resse sa demande au Conseil» qui sta-
tue

«a l'unanimité apres avoir consulté
la Commission et apres approba
tion du Parlement européen, qui se
prononce a la majorité des mem-
bres qui le composent. Les condi-
tions et les modaltés de l'admis-
sion font lI'objet d’'un accord entre
les Etats membres et I'Etat candi-
dat. Cet accord est soumis par
tous les Etats conractants a ratifi-
cation, conformément a leurs reé-
gles constitutionnelles respecti-
ves».

Nous avons vu que ni la question
arménienne ni l'invasion de Chypre n'ont
pu empécher le «oui» massif et que, des
lors que ce «oui» est passé avant l'ac-
ceptation du texte de la Constitution,
l'article 1-2 n’aura aucun sens par rap-
port a I'entrée de ia Turquie dans I’'Union
et ne permettra par un rejet de sa de-
mande d'adhésion en vertu d'une rétro-
activité de ce méme article 1-2.

Pour que la reconnaissance du géno-
cide soit une condition préalable a I'en-
trée de la Turquie dans I’'Union euro-
péenne et détienne une portée juridique,
il aurait fallu que ce génocide n’ait pas
eu lieu. En effet, nous devrions étre au
moins un million a nous réunir pour pro-
poser un acte juridique en ce sens,
comme le stipule l'article 1-47-4

«Des citoyens de I’'Union, au nom-
bre d’'un million au moins,
tissants d’un nombre significatif
d’Etats membres, peuvent prendre
I’'initiative d’inviter la Commission,
dans le cadre de ses attributions,

ressor-

a soumettre une proposiion appro.
priée sur des questions pour les-
quelles ces citoyens considérent
gu’un acte juridique de I’'Union est
nécessaire aux fins de l'application
de la Constitution. La loi euro-
péenne arréte les dispositions rela-
tives aux procédures et conditions
requises pour la présentation d’'une
telle initiative citoyenne, y com-
pris le nombre minimum d’Etats
membres dont les citoyens qui la
présentent doivent provenir».

En revanche, le nombre de citoyens
européens d'origine turque ou a double
nationalité et dispersés dans tous les
pays de I'Union permettrait, pourquoi
pas de proposer une abolition de toute
référence au génocide dont le mot, pen-
dant les négociations de Bruxelles, est
demeuré tabou.

Une fois la Turquie entrée dans I'Eu-
rope se posent les questions des fron-
tieres dont celle avec I'Arménie. Deux
visions opposées se dégagent du texte
de la convention, soit (art. 1-57-1) le
pays voisin mérite des relations «privi-
légiées en vue d'établir un espace de
prospérité et de bon voisinage, fondé
sur les valeurs de I’'Union et caractérisé
par des relations étroites et pacifiques
reposant sur la coopération», soit, la
relation s’avere conflictuelle et devient
une question de sécurité de I'espace
européen. Ainsi, ce n'est pas I'embargo
imposé par la Turquie qui sera souligné
mais la sécurité de ses frontieres ga-
rantie par une «politique de sécurité et
de défense commune» de [I'Union et
renforcée par I'appartenance a I'OTAN

(Suite Page 4)
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LA CONSTITUTION EUROPEENNE,

UNE LECTURE

<INSPIREE>»

(Suite de la Premiere Page)

(art. 1-41-1 a 8). En outre, l'article Ill 265 c
nous informe que I'Union «développe
une politique visant... & mettre en place
progressivement un systeme intégré de
gestion des frontieres extérieures» sans
gue soit donnée une définition de ce
«systeme intégré».

Etant donnée sa position géopolitique,
la Turquie bénéficiera d'une partie ma-
ximale des budgets, missions et acti-
vités de I'«Agence européenne de dé-
fense», tels qu’exposés aux articles Il

309 a 111-312 et pourra allegrement re-
vendiquer l'application de I'article
Il 436 b

«La Constitution ne fait pas obs-
tacle aux regles suivantes... tout
Etat membre peut prendre les me-
sures qu’il estime nécessaires a la

protection des intérééts essentiels
de sa sécurité et qui se rapportent

a la production ou au commerce
d’armes, de munitions et de maté-
riel de guerre; ces mesures ne
doivent pas altérer les conditions
de la concurrence dans le marché
intérieur en ce qui concerne les
produits non destinés a des fins
spécifiguement militaires».

La Constitution met en avant I’lharmo
nisation de la justice dans I'Union, no-
tamment par une «loi-cadre européenne»
qui établit «des régles minimales rela-
tives a la définition des infractions pé-
nales et des sanctions dans «des do-
maines de criminalité particulierement
grave revétant une dimension transfron-
tiere résultant du caractére ou des inci-
dences de ces infractions ou d'un be-
soin de les combattre sur des bases
communes» (art. Ill 271-1). La liste des
domaines de criminalités n’inclut pas le

Imprimé sur les Presses du Journal «Haratch» — 83 rue d’Hauteville 75010
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négationnisme par association d’indivi-
dus ou par sites informatiques alors
qu'elle inclut «la criminalité informati-
que». Pourrat- considérer les sites
négationnistes (pléthoriques en ce qui
concerne le génocide arménien) comme
criminels?

Qu’en sera-t-il de I'enseignement de
I'histoire? L’article Il 280 mentionne au
point 2 que «L’action de I'Union vise a
encourager la coopération entre Etats
membres et, si nécessaire, a appuyer et
a compléter leur action dans les do-
maines suivants : a) I'amélioration de la
connaissance et de la diffusion de la
culture et de I'histoire des peuples euro-
péens». La Turquie apprendra-t-elle aux
Etats membres que son histoire récente
comporte un génocide ou enseignera-
t-elle aux autres qu’il n'a pas eu lieu 1
Mieux encore, la Turquie ne pourra-t-elle
censurer ou occulter toutes les archives
(@ supposer qu'elles n'ont pas déja été
détruites) et autres preuves du géno-
cide en vertu de larticle [ll 436 a ?
Celui-ci indique: «La Constitution ne fait
pas obstacle aux régles suivantes: a) au-
cun Etat membre n'est tenu de fournir
des renseignements dont il estimerait la
divulgation contraire aux intéréts essen-
tiels de sa sécurité». Impunément, les

Paris — Siret : 571 027 317 000 15 — Commission Paritaire :

ft-

parlementaires turcs (qui seront une
majorité) pourraient, pourquoi pas, tenir
des propos négationnistes: «Les mem-
bres du Parlement européen ne peuvent
étre recherchés, détenus ou poursuivis
en raison des opinions ou votes émis
par eux dans I'exercice de leurs fonc-
tions» (article 8 du «Protocole sur Iss
privileges et immunités de I'Union euro
péennex).

Pour ce qu'il en est de la liberté tout
court, celle des citoyens, le texte dels
Constitution ne s’y intéresse guere, !|
préférant, de loin, la sécurité et la tra-
gue de la fraude. L'un des articles, ¢
Il 427, demeure assez troublant : ‘Pur
I'accomplissement des taches qui
sont confiées, la Commission peutre
cueillir toutes les informations et pro
céder a toutes vérifications nécessaires,
dans les limites et conditions prévues
par un réglement ou décision européens
adopé par le Consell a la majorité
simple». Etant donné que les taches e
question sont décidées par le Cons®
ou la Commission, on voit mal quel,*
restrictions pourraient étre apportée
a la liberté absolue de la Comission®
n‘est évidemment pas la méme chos

que la liberté des citoyens. .
Ch. M.
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Le genocide et le Mal

Oou

I’identité a I'épreuve du Réel

Le génocide des Arméniens constitue
presque 90 ans aprés les faits, une mor-
sure indicible et indélébile du mal pour
les communautés de la diaspora et I'état
Arménien. Les dépositaires de cette
Histoire de [I'annihilation, les descen-
dants des «disparus», sont devenus les
seuls «lieux» de mémoire, face au néga-
tionnisme qui prolonge et maintient les
conséquences du génocide perpétré par
les Turcs sous I'empire ottoman en
1915. Mais que constitue I'essence de
ce mal total? Quelle dynamique interne
au processus génocidaire a mené un
peuple vers la rupture de la, pensée et
une forclusion de la fonction symboli-
que? Une traversée philosophique et
analytique peut nous livrer des clefs
pour mieux comprendre et élucider ces
questions.

1. Une rupture de la pensée : définition
phiiosophique du mai comme fracture

ontologique

"C’est dans le vide de la pensée que
s’inscrit le mal”.
Hannah Arendt

Dans son ouvrage, «ll était un fois...
Le Mal, La fracture onto-logique»  Fran-
¢cois Besset définit le mal comme un
anti-objet de la pensée. Hannah Arendt,
dans son livre consacré au cas Eich-
mann 2, souligne «la terrible, I'indicible,
I'impensable banalit¢é du mal» 3. L'acti-
vité de penser et celle de faire le mal
semblent intimement liées. Ainsi, la
mise en sommeil de la capacité de pen-
ser permet a 'hnomme de devenir indif-
férent a la souffrance, a la réalité et de
ne plus pouvoir s’opposer au mal jusqu'a
I'accomplir a son tour.

Contre sens de I'étre dans son es-
sence méme, pour Frangois Besset, le
mal constitue une réponse a l'envers de
la parole, une démesure de la parole.
L’'ontologie du mal devient celle de la
rupture. Penser le mal prend la forme
d'une rencontre qui altére tout jugement
et heurte profondément la conscience.
Claire Crignon écrit que «l'expérience
du mal semble toujours excéder les
mots dont nous disposons pour en
rendre compte» 4. Il ne permet plus de
restituer la parole a son sens.

C’est dans cette perspective que le
génocide qui constitue une rupture du
lien de I'étre au sens, une destitution
prétendue de la parole s’inscrit dans la
fracture ontologique qu'est le mal. Le
massacre, la déportation, I'extermination

1990"

- P-

par ALIDZ SAVAYAN, Psychologue

d'un peuple ont pour but de faire dispa-
raitre les identités, de briser le lien so-
cial et la transmission générationnelle,
de déstructurer les étres et les détruire
jusqu’a leur essence méme en les
confrontant a I'impensable. L'impensable
se mue en indicible, [I'indicible en im-
possibilité d'étre.

Francois Besset concoit également le
mal comme linexistence de I'Autre,
comme une auto référence absolue. Le
mal constitue alors une scissure origi-
nelle qui ne permet ni synthése, ni vi-
sion globalisante, et exclut l'altérité de
facon irréversible. Le mal se justifie
uniquement de la rupture qu’il ouvre, la
faille qu’il permet.

A nouveau, le crime génocidaire re-
leve de ces mémes caractéristiques in-
hérentes au mal, se fondant sur une loi
auto-référente qui consiste a éradiquer
un «Autre» choisi pour ses caractéristi-
ques ethniques ou religieuses.

«Le mal est, sans Etre de I'Etre, com-
me nous dirions d'un apatride qu’il est
sans attache ou de nulle part. Pour cette
raison le mal est aussi une figure énig-
matique du néant» 5.

De la méme facon, le génocide d’un
million et demi d’Arméniens, a «produit»
des apatrides. Tel est le statut officiel
gue recevaient les survivants des dé-
portations, ayant trouvé l'exil dans les
différents pays européens.

La mise en accusation et le négation-
nisme présentent des similitudes sup-
plémentaires dans notre démarche de
confrontation du mal et du génocide.

Francois Besset expligue comment
le mal échappe a toute emprise du dis-
cours et de la pensée et s’innocente
du méme coup. Impossible a catégoriser
puisque inaccessible a la raison, il de-
vient dés lors impossible a accuser. Les
manifestations du mal et la réalité his-
torique de celles-ci, ici le génocide des
Arméniens, tombent dans un oubli révol-
tant, prenant la forme d'une amnésie
qui subsiste encore aujourd’hui au cceur
des démocraties occidentales.

«Le mal s’innocente en désorganisant
par son scandale et sa malignité nos
jugements et catégories. Mais sa ma-
lignité se prouve par ces mémes caté-
gories. Le paradoxe du mal est qu’il s’af-
firme dans sa malignité a partir des
mémes catégories qu’il fustige. Il ré-
clame d'étre condamnable pour s’inno-
center et accuser» 6 !

Le négationnisme en est l’illustration
la plus parfaite les Arméniens sont
placés dans une position menacante de
bourreaux accusés, et c’est un comble,

(3) Hubert Nyssen, Actes Sud, Le Mejan,
13200, Arles, France.

(4) 56:
(5) *
* 1)L
( l -
© " Coom 243
(7) , -
@’ " . 26

du méme crime génocidaire envers les
populations turques ottomanes.

Le mal n'accuse pas seulement le bien
dans I'étre, «il dénonce surtout le ca-
ractere illusoire de ce méme Etre subor-
donné au Sens et a la Parole. Tel est son
scandale 7. La souffrance des femmes
éventrées et des étres perdus n'est
alors qu’illusion d'optique; les charniers
de corps annihilés par la douleur, images
des hallucinations collectives.

Accusés sans rémission, les génoci-
des sont condomnés dans leur devenir,
culpabilisés dans leur position, et en-
fermés dans une histoire pesante qu'ils
ne peuvent mettre en mots

Dans son ouvrage, l'auteur associe
entierement le négationnisme au mal
total. Ainsi, «le caractere profond du
mal consiste a se nier douloureux, et si
la vérité du péché est sa douleur, le mal
non seulement moral mais cette fois
total est mensonge sur lui-méme et men-
songe sur la douleur qu’il provoque; par
essence il est Négationniste» 8.

Le refoulement de la souffrance qu’im-
pose le déni, prive I'étre des mots de la
douleur et lui barre la voie de la pensée,
le menant & chercher chez autrui cette
méme douleur étouffée. Frangois Besset
fait alors référence a Lacan : «tout ce
qui n'est pas venu au jour du symbolique
réapparait dans le réel» 9. Nous le ver-
rons dans la seconde partie de l'analyse,
la faculté de symbolisation est la cible
de prédilection du mal. Le mal total
consiste donc en un déni continuel de la
douleur, doublé de la douleur émanant
de ce déni.

Les perspectives ainsi inversées, on
voit apparaitre le négationnisme comme
aspect intrinseque au mal mais aussi
comme seconde partie du projet génoci-
daire, qui non seulement exclut la re-
connaissance des faits historiques mais
retourne la situation en accusant les vic-
times des mémes actes criminels.

Le mal complot du silence, revét alors
la forme historique d’une lutte contre la
Vérité en écartelant la parole du champ
d’altérité qu'elle permet, et pervertis-
sant la mémoire par le piége de Il'inno-
cence. La vérité historique ainsi étouf-
fée, les identités écorchées se perdent
pusqu’elles ne peuvent plus s'inscrire
dans un savoir scientifique partagé et
admis de tous.

Avant de passer a un éclairage analy-
tique de la question, cette bréve ontolo-
gie du mal nous permet d'affirmer que

9) -

(10) " -
"X

(11 " : 23:

(12) * - ;

(13) " ' " AT

(14) . 438:

(15) . 297-298:

(16) . 75:

(17) . 242

(18)
(1 93 - 27/28 )

(19) " ' " 2T

(20) . 500:

(21) . 505-506:

(22) .17

(23) , 53T
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le génocide, sa structure, son processus,
et ses conséquences comportent tous
les signes, toutes les marques qui font
de ce meurtre collectif une manifesta-
tion du mal dans sa définition la plus ab-
solue.

2. Une empreinte du Réel :
lecture analytique du processus
génocidaire

«Lds morts sont des inivisibles,
pas absents»

ils ne sont
Saint Augustin

La psychanalyse, comme le concept
de «génocide» sont des enfants du XXe
siécle qui ont profondément bouleversé
la perception de 'hnomme par rapport a
son propre sens et sa relation a l'alté-
rité individuelle et collective.

Le terme de génocide inventé en 1944
par le professeur R. Lemkin se réfere au
mot grec «genos»l), ayant deux péles de
signification. Il signifie d’abord la nais-
sance prolongée par les concepts d'ori-
gine et de descendance. Ensuite, il est la
création de I'étre qui s'élargit a I'idée de
famille, d’association humaine religieuse,
civile ou politique, de nationalité et de
peuple. L’'idée de durée débouche sur
la notion de génération et I'idée de sexe
sur le genre comme différenciation sex-
uelle.

De méme, les pbles de l'individu dans
son essence méme et celui de son rap-
port a l'altérité verticale (génération) ou
horizontale (famille et société) compo-
sent les axes de recherches de la théo-
rie analytique.

Voyons a présent
analytique peut nous dire du génocide
comme meurtre du genos et comment
cette étude peut déboucher sur une
nouvelle psychopathologie du lien so-
cial.

Dans ouvrage Génocide et Trans-
mission n, Héléne Piralian expose que le
projet génocidaire a pour but, au-dela du
meurtre de tous les vivants d’un groupe,
de détruire la trame du lien social, les
fondements mémes des canaux de la
transmission. En plus d'un meurtre col-
lectif, le génocide constitue le meurtre
du Symboligue méme et de sa transmis-
ion, ce qui exclut toute possibilité de
mettre en mots un mal qui dépasse
I'entendement. «ll n'y a pas de langage
direct, non symbolique, du mal subi,
souffert ou commis; que I'homme s’a-
voue responsable ou s’avoue la proie du
mal qui l'investit, il le dit d’abord et
d'emblée dans un sens symbolique»i2

Le génocide constitue pour les victi-
mes la scéne d’'un meurtre inimaginable
qui fond et qui confond le fantasme et
la pensée. Cet écart nécessaire a la
fonction de la parole faisant défaut, au-
cune triangulation n'est accessible afin
de sortir de cet imaginaire mortifere et
éviter le retour de la mort dans le Réel
pour les générations suivantes. La fonc-
tion symbolique est alors forclose.

Le déni qui prolonge le génocide
double [I'extermination des personnes
d'un effacement. Les morts deviennent
des nayant jamais existé. Les descen-
dants se voient privés de la mort symbo-
ligue de leurs ancétres et sont expulsés
de I'ordre humain.Ce déni rend les deuils
et transmissions impossibles, exclut les
survivants du champ symbolique. Puis-
que la Mort constitue le canal symboli-
qgue de la transmission, les génocidaires
tentent de la détruire apres avoir détruit
la vie. Les survivants perdent la Mort
comme structure d'avenir. Sans passé,
ni futur, ils errent en quéte de sens.

< Gilles Lussac éclaire notre propos
en écrivant que le lien social a été tri-
butaire d'inflations imaginaires que
I'ordre symbolique ne peut endiguer
pour les contenir. «Aux sources des geé-
nocides, il y a cette mutation du sujet
qui, sur le fond de la rupture de la re-
connaissance de peres par les fils, le
précipite dans la volonté de I'autofonda-
tion» Pour Lussac, «avec l'autofonda-
tion, nous avons affaire a la confusion
des générations et des places, a la des-
truction de toute temporalité et au déni

ce que l'éclairage
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de toute généalogie» 14 Le génocide et
l'autoréférence sont dés lors structurel-
lement interdépendants comme c'est le
cas, nous avons pu le développer précé-
demment, pour le mal comme fracture
ontologique.

Héléne Piralianli confirme qu’il s’agit
pour les génocdaires, a travers le
meurtre de la mort, de tuer I'Autre, la
voie vers la Parole, le lieu des signi-
fiants, et ainsi mener un peuple au mor-
cellement des corps, a un imaginaire
mortifére, a I'errance des ames et a la
Terreur. L'indiuible de la filiation mar-
que par le sceau du mal la transmission
d’'une mémoire et la traduction identi-
taire des descendants.

Le morcellement des corps torturés
sur les routes de la déportation consti-
tue «un des pivots du génocide en ce
qu'il est mise en place concréete de la
pulvérisation des identités, excluant ce-
lui qui en est I'objet de I'ordre humain
comme toute possibilité pour lui de des-
cendance»lf. Les survivants restent alors
les seuls témoins de ceux qui étaient,
en gardant en eux les morceaux de
corps sans identité. L'éparpillement des
COrps en morceaux de ceux a jamais
méconnaissables exclut toute constitu-
tion des liens identificatoires. Le pro-
cessus d'identification ainsi altéré cor-
rompt le développement identitaire et
entrave la capacité de différentiation,
d'altérité et de séparation, jusqu'a com-
promettre le rdle parental et la repré-
sentation sexuelle des descendants.

Puisque les morts ne peuvent mou-
rir, puisque leurs corps dépecés effa-
cent toute trace de leur existance, la
seule maniere de les empécher de dis-
paraitre de I'ordre humain, comme s’ils
n'avaient jamais été, est de les intro-
duire en soi, les incorporer et les lais-
ser exister dans les corps «tombeaux»
des descendants. C’est incarner ainsi
une fonction symbolique qui empéche
de sombrer dans le néant du Réel et de
se laisser submerger par le mal. «ll y
aurait alors comme une contamination
du sujet, a partir de son corps, par le
mal. Il se produirait alors ce que, pour
ma part, comme le dit Hélene Piralian, le
reflux de la Mort dans I'dme. La Mort, la
ou le corps est rendu impropre a I'hu-
main, devrait se dé-naturer, — au sens
de se dés-incarner pour rester hu-
maine»ll. Le lien généalogique est alors
marqué par le trauma, le lien au passé
frappé d’une fracture douloureuse.

Concernant la transmission trangéné-
rationnelle du trauma, Anne Ancelin
Schutzenberger reprend les concepts
de la crypte et du fantéme introduits au
préalable par les psychanalystes Nicolas
Abraham et Maria T6roki8. Elle expose
I'existence de faits et des comporte-
ments inconscients d’'un membre d'une
famille provoqués par la présence d'un
ancétre fantébme qui agit et parle par le
corps de son descendant habité comme
une crypte et ce, aprés plusieurs généra-
tions. Ce fantbme qui porte en lui le
secret, l'indicible, se cache dans le ca-
veau vivant qu'est devenu son descen-
dant au nom d'une loyauté familiale
inconsciente.

«ll est évident que certains d'entre
nous portent en eux des "cryptes”,
comme des tombes ou ils auraient en-
foui des morts mal enterrés, mal morts,
—enterrés avec des secrets non dicibles
pour leurs descendants— ou des morts
injustes (morts prématurées, assassinat,
génocide)»19. Elle expose a partir de
cas cliniques centrés sur des familles
arméniennes?), que le génocide, I'exode
et la déportation donnent a voir des
transmissions transgénérationnelles de
matériel physique non métabolisés, non
pensés car impensables sous forme de
secrets, de non-dits, de syndromes d’an-
niversaire, des inscriptions somatiques et
de corps-cryptes. «Car qui ne peut en-
terrer ses morts reste lui-méme un
mort-vivant»2L.

Les meurtres collectifs du XXe siecle
sont des résurgences du Réel qui per-
mettent de considérer le lien social sous
un éclairage encore plus déterminant
que celui que Freud donnait a voir en
terme de Malaise dans la civilisation. ||

>>

est essentiel de considérer a leur juste
portée les conséquences de ces héca-
tombes «modernes» ainsi que la muta-
tion irréversible que cela a engagée dans
la structure méme du lien social et par
conséquent sur celle du sujet. Gilles
Lussac souligne l'importance de la prise
en compte de cette dimension humani-
cide inaugurée comme psychopathologie
par l'invention du génocide dans la mé-
tamorphose moderne du lien social.

Hélene Piralian sous-tend notre convic-
tion que la naissance de la psychanalyse
n'‘est pas étrangére a cette résurgence
du Réel qu'est le génocide et que Ila
théorie analytique a émergé comme
une tentative d’endiguer lintrusion du
mal permis par le meurtre du genos, et
ce, en décodant la structure de l'incon-
scient et I'espace symbolique de la pa-
role. Car enfin, c'est «ce déni qui, au-
dela du temps génocidaire en lui-méme,
tente —dont I'objectif est— de détruire
la structure méme du champ symbolique,
celui qui ordonne [I'espace psychique,
I'humain et constitue, a ce titre, l'objet
de la psychanalyse»?2

3. Inscrire les ancétres,
historiser les identités,
écrire la Parole qui ouvre au futur.

«.Ecrire pour inscrire un meurtre muet»
Janine Altounian

Comment des lors construire une
identité constituée d’'un héritage fait de
séparation, d’'exil, de morcellement des
corps, d'effacement des ames; un héri-
tage inscrit dans le Réel inexprimable
et privé de ses outils de symbolisation ?

Janine Altounian introduit le concept
de survivance comme «la stratégie in-
consciente que les survivants d'une ca-
tastrophe collective et leurs descen-
dants mettent réciproquement en place,
pour reconstruire sur pilotis les bases
précaires d’'une vie possible parmi les
«normalement» vivants du monde ou ils
ont échoué»23.

Afin de renaitre dans le champ du
désir, I'héritier de la survivance se doit
de restaurer la Parole, de créer une ins-
tance tierce en redonnant des mots a ce
qui n’en a plus, en inscrivant les identi-
tés dans une chaine signifiante, dans
une tentative ultime de restitution de la
fonction symbolique malgré le Réel, de
récupération du sens malgré le mal.

L’écriture devient le support d’'une tra-
duction de son identité dans la culture
de I'Autre, une translation de la mémoire
pour inscrire un meurtre muet.

Hélene Piralian propose d'écrire le
génocidaire comme «un acte de penser
qui tenterait de lier cette Mort que le
génocide a déliée du symbolique et de
la vie, déliée pour I'éternité ou plutot
pour l'intemporalité d’une damnation,
aux pulsions de vie en réintroduisant
de la temporalité historique —on pour-
rait aussi dire généalogique —dans la
constitution méme des textes. Ecrire de-
vient alors une tentative de réinscrire
dans la texture méme des textes ce que
les génocidaires ont tenté d’exclure du
champs des héritiers»2.

Les descendants doivent se défaire de
I'incarnation des fantdmes et réinscrire
leurs ancétres dans un tissu identitaire,
une chaine signifiante en reconstruisant
par la Parole qui tend a I'Amour le lieu
d’'une mémoire abolie. «Le mal était et
est a viser de obliquo, du haut d'une
Parole qui n’est forte contre lui que
parce qu’elle tend a I’Amour et non par-
ce qu'elle s’obstine a rétorquer au men-
teur. C’est de sa puissance d’aimer que
I'Amour atteint son bien par-dela le mal
qui le défigure et contre cela, ce méme
mal est définitivement impuissant. I
est par soi de stérilité, tandis que I'A-
mour se risque perpétuellement a I'Alté-
rité qu’il veut restaurer».

Le génocide arménien constitue une
brisure historique, puisqu’il est le pre-
mier génocide perpétré par un Etat en
processus de modernisation et basé sur
une constitution, un Etat fondé sur un
meurtre collectif. Prolongé par le déni,
le mensonge et le négationnisme, il ne
peut advenir a la culture et inscrire dans
I’Histoire la reconnaissance de ce mal

Siret ; 571 027 317 000 15 — Commission Paritaire

total. Mais il est aussi nous l'avonsv
brisure du genos, il est le déshuma®
rendu possible. L'excés de Réel qUep
met le mal total barre l'accés aure
gistre Symbolique, a I'Autre et a la p
réle.

Afin de lutter contre ce mal de ma
niere collective, Francois Besset ran
pelle quil est essentiel de passer de I
catégorie de la pensée a celle de ra,r
car c’est d'abord par un devoir de mé
moire historique et de vigilance poli,
que que la lutte contre le mal com-
mence. «Historiser ce qui est dénié opé-
rerait donc non seulement comme un
démenti en acte de ce qui est dénié
mais aussi comme une véritable (ré)in-
carnation des sujets pris dans ces évé-
nements»2%. Il est alors essentiel de le-
ver le déni et garantir la reconnaissance
du génocide arménien au sein d’'une his-
toire collective, afin que, en passant par
le champ de I'Autre, puisse s’accomplir
la fonction symbolique, le deuil des
morts et linscription d’une commu-
nauté dans un futur enfin rendu possible
par la parole. Une prise de conscience
en ce sens peut éviter la destruction et
I'occultation d’une civilisation unique et
riche appartenant au patrimoine culturel
collectif, au profit d’un genos meurtri
sans généalogie possible, privé de son
humanité comme étre de parole.

A. S

(1) Besset, F., 1l était une fois... Le

Mal, La fracture onto-logique, Paris,
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2002.
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(3) Ibid., p. 408.
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tombeau
d'Arthur

par Anahide

Né le 26 décembre 1925, & Istanbul,
dans la «Grande lle» des Princes, décé-
dé le 29 mars 2005, l'itinéraire d'Arthur
Beylerian, sans aucun doute l'un des
meilleurs historiens de la Question ar-
ménienne a été sinuliere. Ceux qui ont
connu cet homme discret et secret ne
peuvent oublier sa grise, maigre et lon-
gue silhouette qui n’était pas sans rap-
peler celle de Don Quichotte croquée
par Daumier, sa distinction naturelle, sa
politesse extréme. C’était un homme
sans age, aux paroles mesurées, un
homme surgi du XIXe siécle: un authen-
tigue Arménien ottoman.

H était apprécié par les spécialistes
de I'histoire des Relations Internationa-
les en France, aux Etats-Unis, en Russie,
en Arménie, au Liban, mais peu connu
du grand public, si ce n’est par les lec-
teurs arméniens de Haratch et d’Ach-
khar, en France, de Baykar aux Etats-
Unis, des revues Haygazian et Hask au
Liban. Et aussi par les auditeurs armeé-
niens des rares conférences qu’il ac-
ceptait de faire dans les milieux de
'UCFAF, de I'UGAB ou de I'Eglise apos-
tolique dont il était un fidéle convaincu.

Issu d'une famille aisée, ainé d’'une
fratrie de quatre enfants, Arthur Bey-
lerian a fait ses premiéres classes a
I'école Merhametdjian de Ferikugh, puis
a poursuivi ses études dans le college
des Mekhitaristes de Vienne a Pangalti
puis dans le fameux Lycée Guetronagan
d’Istanbul, acquiérant ainsi la maitrise
de l'arménien, du turc, de l'allemand et
du francais. Puis, il a obtenu dans le
cadre de I'Université de Beyazid des
diplébmes d’Histoire de I'Art, d’Archéolo-
gie et de Géographie générale tout en
s’initiant au turc osmanli. Son enfance
arménienne s’était déroulée sous le
régime de parti unique de la République
fondée par Mustafa Kemal. Adolescent,
il a observé, sous Ismet In6nl, les ef-
fets de la loi dite de «I'impbt sur la
fortune» (1942), loi discriminatoire a
| égard des minorités (Juifs, Grecs, Ar-
méniens) dont les droits culturels
avaient été reconnus par le traité de
Lausanne (1923) et qui valut a 8 000
d'entre eux d'étre déportés a Achkalé,
dans l'est de la Turquie. Mais ce furent
les terrifiantes émeutes antigrecques
d Istanbul, du 5 et 6 septembre 1955, du-
rant la «décennie démocratique» de
Menderes, qui I'incitérent a s’intéresser
a la Question arménienne et finalement,
comme beaucoup d'autres, a partir
(1959). Partir, pour gagner sa vie, sa li-
berté et échapper a la peur humiliante
PJi dictait aux Arméniens de Turquie,
menacés d'étre traités en ennemis de
| intérieur, la prudence et le silence.

Une peur dont il ne réuissira jamais a
se défaire complétement a Paris ™

Ses premiéres années en France fu-
rent réellement des années de galére.
En marge du systéme universitaire fran-
cais impitoyable pour les outsiders, |l
réuissit a finir et a présenter, en 1972,

une thése dirigée par Alexandre Ben-
ningsen (a I'époque le spécialiste de
I'lslam soviétique) intitulée L’origine de
la Question arménienne du Traité de San
Stéfano au Congrés de Berlin (1878),
grace au soutien matériel et moral de
celle qui, la méme année, devint sa fem-
me, Francoise Baptistine Poggioli, bib-
liothécaire a la Bibliothéque Nationale.
Cette thése de 400 pages, restée iné-
dite, limitée aux mois qui ont précédé le
Congres de Berlin, lui valut le titre de
Docteur en Histoire —un titre qui ac-
compagnera toujours sa signature—,
établit sa réputation d’érudit, mais ne
lui a pas permis d'intégrer I'Université,
les Hautes Etudes ou le CNRS. Toute-
fois, un article, publié sous un titre ap-
prochant dans la Revue d’Histoire Dip-
lomatique (janvier-juin 1973, pp. 1-33) en
est le résumé. |l permet de juger la
méthode de recherche et les conclusions
d'Arthur Beylerian. C'est un homme d’ar-
chives qui accorde aux archives la va-
leur de «preuves scientifiques»; c'est
un adepte de [I'histoire diplomatique
classique dont il épouse le langage;
c’est un historien positiviste habile a
croiser et a critiquer les sources (docu-
ments diplomatiques francais, anglais,
russes, allemands etc. ouvrages divers
dont des ouvrages turcs et arméniens
oubliés). Sa problématique lui a été ins-
pirée par la découverte des papiers
personnells du Patriarche de Constanti-
nople, Nerceés Varjabedian, dans la Bi-
bliothéque Nubarian de Paris dont les
trésors cachés nous sont peu a peu ré-
Vvélés par les publications de Raymond
H. Kévorkian. Arthur Beylerian est litté-
ralement en empathie avec le patriarche
Nercés cherchant a mettre a profit le
moment historique —I'armée russe est
aux portes de Constantinople au début
de l'année 1878— sans heurter le gou-
vernement ottoman, pour obtenir avec
I'aval des Puissances, des réformes ad-
ministratives en Arménie turque. Il a
suivi pas a pas les démarches des prin-
cipaux collaborateurs du patriarche: Kri-
kor Odian 2, Sérovpé Vitchénian, Stépan
Pacha Aslanian, Minas Tchéraz. Il fait
siennes les revendications arméniennes
telles gu’elles sont exposées par les
envoyés arméniens au Congres de Berlin,
les archevéques Khoréne Nar-Bey et
Meguerditch Khrimian, dans une lettre
adressée au représentant de la Russie,
le compte Chouvalov, le 29 juin 1878"
«Les Armeéniens dont la cause va étre
examinée par le Congres sur la base de
l'article 16 du traité de paix de San Sté-
fano, souhaitent bénéficier des réformes
administratives qui vont étre accordées
aux peuples chrétiens de la Turquie
d’Europe, parce que le régime sous le-
quel ils vivent, aujourd'hui, en Arménie,
est bien plus oppressif que le régime
supporté par les peuples chrétiens de
la Turquie d’Europe. Aussi, nous n'exi-
geons pas la liberté politique et nous
n'‘exigeons pas de nous séparer du gou-
vernement turc. Nous voulons simple-

Bevyleri

TER MINASSIAN

ment obtenir un systéeme distinct pour
I'Arménie turque, c’est-a-dire les vilayets
d’Erzerum, de Van, la région septentrio-
nale du vilayet de Diyarbekir ou, selon
les documents statistiques, nous cons-
titutions une majorité par rapport aux
Turcs. Nous désirons avoir un vali (gou-
verneur) arménien nommé par la Subli-
me Porte avec l'accord des Puissances.
Ce vali excercera les droits d’'un gouver-
neur de région pour une période don-
née, il aura sous ses ordres une gendar-
merie pour y garantir l'ordre et la sé-
curité et disposera d’'une partie des re-
venus pour y assurer le développement
matériel et moral» 3. Ces réformes ad-
ministratives que Beylerian qualifie cu-
rieusement de «réformes sociales», ré-
formes promises par l'article 61 du
traité de Berlin, et jamais accomplies,
ne conduiront pas a l'indépendance
comme en Bulgarie, mais renégociées
entre Jeunes Turcs et la Russie en fé-
vrier 1914, elles contribueront & sceller
le sort des Arméniens ottomans en
1915.

Le «grand ceuvre» d'Arthur Beylerian
reste son ouvrage Les Grandes Puissan-
ces, 'Empire Ottoman et les Arméniens
dans les Archives francaises (1914 -
1918). Ce livre de 792 pages, édité par
la Publication de la Sorbonne, en 1983
—ce qui en soi constitue un label de
qualitét— a été préfacé par Jean-Baptiste
Duroselle (1917-1994), professeur d’His-
toire des Relations Internationales a
I'Université de Paris [-Sorbonne et
membre de I'Institut, qui fut le maitre de
toute une pléiade d'historiens dont la
plus médiatisée est Hélene Carrére d’En-
causse aujourd’hui Secrétaire perpé-
tuelle de I'Académie Francaise. C'est
un recueil monumental, fruit de vingt
années de recherches, de 757 docu-
ments (lettres, télégrammes, messages,
notes, memoranda), concernant les Ar-
meéniens durant la Premiére guerre mon-
diale conservés dans les différents dé-
pots des Archives francaises (Ministéere
des Affaires Etrangéres, de la Guerre,
de la Marine, Archives Nationales), mais
aussi dans les archives de la Délégation
Nationale Arménienne présidée par Bo-
ghos Nubar Pacha de 1912 a 1921. A
I'exception des archives ottomanes in-
accessibles encore aujourd’hui: Ce fai-
sant il a eu I'ambition de remplir un vide.
L'absence de documents édités en fran-
cais sur les affaires arméniennes a la
maniére du Blue Book de Lord Bryce et
d’Arnold Toynbee et de Deutschland und
Arménien 1914-1918 de Johannes Lep-
sius. Certes, a partir de novembre 1914,
la France est en guerre avec I'Empire
ottoman «l'allié de I'ennemi allemand»,
les Francais ne sont pas des témoins
directs de I'extermination des Armé-
niens, mais ils ont des postes d'observa-
tion & Téhéran, au Caire, a Athénes, a
Thilissi, a St. Petersburg et au début de
I'année 1915, la flotte francaise sauve
les 4 000 Arméniens de Mussa Dagh.
Ces documents permettent de mieux

alnl

comprendre la création de la Légion
d'Orient, de suivre les événements en
Transcaucasie en 1917-1918, ou va naitre
I'Etat arménien, de mesurer I'ceuvre de
la Délégation Nationale et surtout I'im-
mense labeur de Boghos Nubar Pacha
(1851-1930) (il attend toujours son his-
torien!) secondé a Paris par Archak
Tchobanian, mais floué par les accords
secrets Sykes-Picot (1916). Et aussi de
vérifier que l'action humanitaire de la
France et des Alliés est subordonnée a
leurs buts de guerre et a leurs intéréts
politiques. Dans son introduction de 50
pages (le plus long de ses textes édi-
tés), Arthur Beylerian présentait une
synthése solidement documentée sur
I’évolution de la Question arménienne de
1908 a 1923. C’est un exposé des diffé-
rentes étapes qui ont mené au génocide
des Arméniens prouvant la prémédita-
tion et les choix rationnels du gouver-
nement jeune-turc. Le génocide armé-
nien qui n'a jamais recu aucune répara-
tion matérielle et morale restait pour
Beylerian «l'une des questions en sus-
pens de I'histoire contemporaine».
Publiés entre 1973 et 2003, dans
différentes revues a caractére scientifi-
gue une quinzaine d'articles (en francgais
et en arménien) constituent I'autre volet
de l'ceuvre de Beylerian. Ills sont tou-
jours relatifs aux rapports des Armé-
niens avec I'Occident. C’est bien évi-
demment le cas de L’'impérialisme et le
mouvement national arménien (1885 .
1890) et de L’échec d’une percée interna-
tionale. Le mouvement national arménien
(1914-1923)¢. Tout en restant dans le
champ de I'histoire diplomatique Beyle-
rian manie le concept d'impérialisme
cher aux marxistes ce -qu'il n’était pas-,
dévoile le jeu des Grandes Puissances,
les rivalités et les intéréts antagonis-
tes traversant la Question arménienne.
Le lecteur découvre aussi la sympathie
de Beylerian a I'égard de la Russie puis
de I'URSS en qui il a touiours vu le
protecteur historique du peuple armé-
nien. Il a aussi multiplié la publication
de documents inédits assortis d'une
courte introduction et de notes criti-
gues: un tableau de la vie économique
de I'Arménie turque au milieu du XIXe
siécle (Haygazian, 1993), l'origine de la
cavalerie des Hamidiyes (Haygazian,
1994), un témoignage sur les massacres
de Trébizonde en 1895 (Haygazian, 1981-
1982), une lettre de Jacques Chahan de
Cierbied (le premier maitre d’'arménien
aux Langues 0O.) a Napoléon Bonaparte
(Revue des Etudes arméniennes, 1996-
1997), le témoignage du Pére dominicain
Berré (Revue des Etudes arménennes,
1997) sur les massacres de Mardine
etc. Son entreprise la plus originale a
été ces dernieres années son exploration
de la franc-macgonnerie arménienne ce
Constantinople (Loge Sér), de Smyrne
(Loge Tigrane) (Haygazian, 2001 et 2003).
I n'a fait qu'aborder ces rivages peu
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connus de l'histoire des-Arméniens, aux-
quels Thierry Zarcone, le spécialiste
francais des mystiques et des francs-
macons turcs de I'Empire ottoman finis-
sant 6, accorde un grand intérét.

Arthur Beylerian n'a pas formé d’é-
leves car il n'a pas intégré une institu-
tion,ni bénéficié comme les intellectuels
arméniens nés ou émigrés aux Etats-
Unis des bienfaits d’'une chaire financée
par une donation spécifique. H a partagé
son temps, un temps précieux, entre sa
fonction de Secrétaire —durant 16 ans—
dans I'Association Arménienne d'Aide
Sociale a Paris et ses recherches. C’é-
tait aussi un solitaire qui pratiquait le
secret par prédisposition psychologique.
Mais il a été un précurseur, il a créé
des émules en France, autour de la
Bibliohéque Nubarian (en collaborant épi-
sodiquement a la Revue d'Histoire Armé-
nienne Contemporaine), aux Etats-Unis,
en ltalie ou depuis une quinzaine d’an-
nées a été entreprise la publication
systématique de documents d’archives
d’Etat ou privées sur la Question armé-
nienne de 1878 a 1923 (du traité de Ber-
lin au traité de Lausanne) et demain sans
doute en Autriche, en Allemagne, en
Suisse, sans oublier le Vatican. Pour-
quoi ? Pour appuver le lobbying armé-
nien (Armenian Assembly, CDCA), pour
rappeler aux grands Etats leurs respon-
sabilités et leurs engagements anciens
(comme la France en Cilicie 7), leur faire
reconnaitre le génocide et amener la
Turquie contemporaine a avouer les cri-
mes de son passé ottoman.

Arthur Beylerian est mort sans avoir
soutenu sa «thése d’Etat» qui devait
traiter des conséquences du Congres
de Berlin. Il avait déposé a la Sorbonne
un sujet sur «L’'Europe et la Question
arménienne de 1878 a 1886», la décen-
nie au cours de laquelle aux espérances
arméniennes avaient succédé les dé-
ceptions qui ont conduit a la naissance
des partis révolutionnaires arméniens,
un theme que Beylerian, en authentique
Stambouliote, n’aimait pas aborder. I
avait aussi accumulé durant 30 ans des
documents sur le génocide. Que de-
viendra cet héritage? Intransigeant avec
lu-méme comme il était avec les
autres, il a vécu toute sa vie avec l'ob-
session de la perfection, une obsession

devant sa page blanche.

Durant des dizaines d’'années il a col-
laboré régulierement a Haratch: com-
ptes-rendus critiques d'ouvrages histo-
ques sur I'Arménie et la Turquie, analy-
ses sérieuses de la presse et de la vie
politique turques. Sa disparition est
d’autant- plus cruelle qu’elle intervient
a un moment ou la diplomatie semble
avoir ressusité la «nouvelle» Question
arménienne entre Ankara, Erevan, Wa-
shington, Paris et Bruxelles.

A T. M.

(1) Cf. H. Bozarslan, Histoire de la Tur-
quie contemporaine, Paris 2004; Kemal
Yalgin, Mon ame se réjouit avec toi (trad.
en arménien du turc), Erevan 2003.

(2) A. Beylerian, «Krikor Odian (1834-
1887). Un haut fonctionnaire ottoman,
homme des missions secretes», Revue du
Monde Arménien Moderne et Contempo-
rain, 1994.

(3) Extrait d'un document traduit du
russe et publié par I'archevéque Mesrop
Achdjian et Sandro Beyboudian, tous
deux disparus en 2004, dans L’archevéque
Nercés Varjabedian, patriarche arménien
de Constantinople (1837-1884) (en arm.),
Erevan, 2002, 828 pages, pp. 227-228. Cet
ouvrage est le 10éme de la monumentale
série des Documents de I'histoire de I'E-
glise Arménienne consacrée a I'histoire de
I’'Eglise apostolique au XXe siécle.

(4) Dans Relations Internationales, Sor-
bonne, en 1975 et 1982.

(5) Un article qui a précédé la série des
travaux sur les dominicains de Mardine de
G.Nissim, A. Sarafian, Y. Ternon, J. Ali-
choran.

a été
de 1909 a

(6) Rappelons que Talat Pacha
le Grand Maitre de I’Orient
1918.

(7) cf. Dzovinar Kevonian, Réfugiés et
Diplomatie humanitaire, les acteurs euro-
péens et la scéne proche-orientale pendant
I’entre-deux-guerres, Paris, Publication de.
la Sorbonne, 2004; VVahé Tachdjian, La
France en Cilicie et en Mésopotamie. Aux
confins de la Turquie, de la Syrie et de
I'lrak (1919-1933), Paris, Karthala, 2004.
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«Matisse. Une seconde vie»

Musée du Luxembourg

19 rue Vaugirard
75006 Paris

du 16 mars au 17 juillet 2005

par Chaké MATOSSIAN

Docteur en Philosophie et Théorie
de la Communication

A l'occasion du 50e anniversaire de la
mort de Matisse (1869-1954), le Musée
du Luxembourg, en collaboration avec le
Louisiana Muséum of Modem Art de
Humlebaek (Danemark), célébre le cré-
puscule de la vie de celui qui déclarait
ne peindre que le matin, «avec labonne
lumiére» J. La «seconde vie» commence
aprés une grave opération, en 1941, et
s'achéve avec le décés de l'artiste en
1954.

Une grande partie —trop grande peut-
étre— de Il'exposition met en évidence
la relation que Matisse entretenait avec
I'écrivain et dessinateur satirique au-
jourd’hui oublié, André Rouveyre, qu'A-
pollinaire présentait comme un carica-
turiste a proces, un éleveur et dessina-
teur de crapauds et de leur nourriture,
les mouches, métaphores animales an-
nongant la conclusion: «Et voila bien du
travail pour un dessinateur aussi peu
fécond qu'André Rouveyre» 2. Ce qui
n’empéchera pas Rouveyre de publier,
en 1952, un Apollinaire, avec des lit-
hographies de Matisse. Dans la corres-
pondance quotidienne de Matisse a Rou-
veyre, la feuille de papier permet a
I'écriture de retrouver son essence
graphique, I'enveloppe devient le sup-
port d'un décor ornemental dévorant
I'adresse du destinataire.

Attiré par l'exotisme des tapis per-
sans, des miniatures indo-persanes ou
Byzance qu’il découvre dans l'atelier
de Gustave Moreau, le seul professeur
qui ait compté pour lui, Matisse garde
aussi des traces de ses voyages, plus
ou moins lointains, du Louvre a New
York (une «pépite d'or» qui I'électrise
et le rajeunit «de 30 ans») en passant
par le Maroc (1912) ou la lumiére «est
tellement douce» 3 et Tahiti, «un pays
a la fois superbe et plein d’ennui» 4 :
«I'espace que j'ai cherché a Tahiti et que
je n'y ai pas trouvé, je l'ai rencontré a
New York» 5 Voyages dans la peinture
aussi, chez Cézanne, inévitablement,
Chardin dont il interpréte la Raie, ou
Giootto : «Giotto est pour moi le som-
met de mes désirs», confie-t-il a Bon-
nard 6. C'est a Nice ou dans ses envi-
rons gu’il reste, la plupart du temps.

A la différence de nombreux artistes
du XXe siecle qui, a linstar de I'Emile
de Rousseau rejettent le cadre doré en
lequel ils voient I'ornement destiné a
cacher la faiblesse de I'ceuvre, Matisse
le revendique pour sa peinture : «Une
toile peinte a I'huile doit étre entourée
d’'une bordure dorée et quand la pein-
ture est bonne, elle est, voyez-vous, en-
core beaucoup plus riche que l'or» 7. En
d’autres termes, Matisse ne craint pas
le «parergon», I'ornement — (d'ou son
intérét pour la feuille d'acanthe, motif
purement décoratif et non copié d'aprés
nature, comme [l'avait montré Alofs
Riegl 8)— ornement qui, chez lui, ne
prend pas la valeur négative du supplé-
ment masquant le manque mais recoit
bien plutét une fonction supérieure in-
trinséquement liée a celle de I'ceuvre. A
Léon Degand qui souligne la connotation
péjorative du terme «décoratif» syno-
nyme de «superficiel», Matisse répond:
«Le décoratif pour une ceuvre d’'art est
une chose extrémement précieuse. C'est
une qualité essentielle» ’. Ainsi que le
rappelle Antoine Terrasse : «La composi-
tion pour lui devint [Iart d'arranger de
maniére décorative les divers éléments
dont le peintre dispose pour exprimer
ses sentiments» 10. En effet, comme en
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témoignent les oeuvres présentées,
d'une part, I'élément décoratif révele
I'étre méme du tableau dans les compo-
sitions ou s’agencent vases, rideaux,
tissus et autres éléments ornementaux
(Nature morte en rouge de Venise, Inté-
rieur jaune et bleu, La fougére noire) et,
d'autre part, le décoratif, a travers Ila
simplification qui se fait variante de la
purification, offre aux grandes oceuvres
murales une connexion avec une dimen-
sion spirituelle (L'arbre de vie pour la
chapelle de Vence).

«Ce que je poursuis par-dessus tout,
c’est I'expression» dit Matisse, ajoutant
gu’il entend dans le terme «expression»,
non l'affirmation d’une violence mais «la
disposition» n. du tableau, tributaire du
support et du format. Comme tous les
grands artistes, Matisse cherche a in-
suffler la vie dans ses ceuvres : «le des-
sin, dit-il, doit avoir une force d’expan-
sion qui vivifie les choses qui I'entou-
rent» 12, force qui sS’entrelace au «char-
me», a la fois irreprésentable et présent.
De la aussi, son attirance pour la poé-
sie qu'il illustre, celle d'un Mallarmé
(1932), d'un Ronsard (1941) ou d'un
Charles d'Orléans ainsi que le montrent
les études exposées. L'inspiration re-
noue avec son fondement vital, elle ne
peut se dissocier de la respiration
«Je suis dans la plus grande intimité
avec Charles d'Orléans [...] Je me vois
le lisant au premier matin de chaque
jour comme au saut du lit on remplit
ses poumons d’air frais» 13

Refusant d’appliquer la théorie dans
les couleurs, Matisse se base sur I'ob-
servation et le sentiment, ce sentiment
«pour ainsi dire religieux que je possede
de la vie», comme il dit, et dont il cher-
che la meilleure expression dans la «fi-
gure» 14 Nous pourrions voir l'indice
d’'un rapport au sacré dans le refus de
I'excentricité, dans l'effacement de sa
personne suivant une vie «comme tout
le monde» et dans le choix d'une ap-
parence vestimentaire aussi banale que
«celle des chefs de rayons des grands
magasins», comme s’en étonneront Jo-
séphin Peladan et autres Clara Mac
Chesney 5. Par ce choix d'une vie «or-
dinaire» Matisse manifeste surtout sa
proximité avec le neutre dont Roland
Barthes a montré la portée religieuse

«On voit donc qu'en définitive la
grande opposition, celle qui a la fois
fascine et est la plus difficile a pen-
ser dans la mesure ou elle se détruit
en se posant, c’est celle de la dis.
tinction et de l'indistinction, et c’est

la I'enjeu du Neutre, c’est pourquoi
le Neutre est difficile, provoquant,
scandaleux : parce qu’il implique

une pensée de l'indistinct, la tenta-
tion du dernier (ou du premier) pa-
radigme: celui du distinct et de I'in,
distinct. On I'a vu, ce probleme, celui
de la mode mais aussi (bousculons
les genres) celui de la théologie néga-
tive».

Barthes ajoutait, «en le modifiant un
peu», le distique d’Angelus Silesius
«Perds toute forme —toute couleur— et
tu seras pareil a Dieu, A toi-méme ton
ciel en un calme repos» 16. Dans la pein-
ture, Matisse ne cherche que la simpli-
cité des moyens : «cette simplicité de
moyens ou tout le réel se résumerait en
un seul signe, monochrome, unitaire,
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découpé dans I'espace comme une ins-
cription définitive» 17

Le calme et le repos résident au cceur
de la recherche plastiqgue de Matisse,
au point gu’il veuille conférer a sa pein-
ture un réle thérapeutique, retissant les
liens antiques qui unissent l'art a la mé-
decine. Ce n'est pas le soulagement
des masses que recherche l'artiste mais
I'apaisement d'une certaine élite,
«’homme d'affaires» et «l'artiste des
lettres» auquel il apporterait, par ses
toiles, «quelgue chose d’analogue a un
bon fauteuil qui le délasse de ses fati-
gues physques» 18 Un retrait que I'on
pourrait considérer comme une coupure
et une taille, une ablation, dont la tra-
duction plastique apparait dans les dé-
coupages : «Découper a vif dans la cou-
leur me rappelle la taille directe des
sculpteurs» 1§ dit Matisse en parlant de
Jazz, ceuvre a laquelle I'exposition consa-
cre une large place.

L'effacement de la personne a des im-
plications dans la maniére de penser
I'ceuvre, laquelle n’est évidemment pas
sans forme ni couleur mais rend pos-
sible, a travers elles, l'acces «aux prin-
cipes essentiels qui ont formé le langa-
ge humain», des principes «qui nous
donnent la vie» 20. Aussi, parmi les
ceuvres et travaux présentés dans cette
petite exposition, ceux consacrés a la
chapelle des Dominicains de Vence
semblent-ils les plus intéressants. Ma-
tisse a concu la décoration de la cha-
pelle comme un décor théatral et re-
trouve, par la méme, le fondement sacré
du théatre, sa dimension divine. Niant
toute conversion, Matisse déclare a
André Verdet : «l'art sacré demande une
bonne hygiéne morale. Ma seule réligion
est celle de I'amour a créer, I'amour de
la création et de la grande sincérité.
Jai fait cette chapelle avec le seul
sentiment de m’exprimer a fond» 2!, Et
fa passion de l'artiste s’entrelace a
celle du Christ : le panneau «du Chemin
de Croix... est tempétueux. La est la
rencontre de Il'artiste avec le grand dra-
me du Christ qui fait déborder sur la
chapelle l'esprit passionné de lar-
tiste» 22

La représentation de Saint Dominique
échappe a toute visagéité et processus
identitaire, la main y occupe une place
essentielle — «la main n’'est que le
prolongement de la sensibilité et de I'in-
telligence» 3 — et le personnage, «fili-
forme», nait d’'un ensemble de lignes
noires sur le fond blanc de céramique,
produisant I'équivalent «d'un grand livre
ouvert ou les pages blanches portent
des signes explicatifs de la partie musi-
cale constituée par les vitraux» 24. Le
vitrail magnifique représente I'Arbre de
vie qui, lui-méme, vit avec la lumiere et
la fait vivre. S'y mélent des formes de
figuier de barbarie: «une idée de feuil-
lage toujours de méme origine venant
d’'un arbre caractéristique de la région :
le cactus a palettes garnies d’épines,
fleurissant jaune et rouge» couleurs
qui, dans le vitrail, se donnent a voir
dans le bleu outremer, le jaune citron et
le vert bouteille.

Les arbres peuvent naitre dans la
téte de l'artiste pousser avec sa lumiére.
Cette naissance, Matisse I'explore et
I’expose dans Vingt et un dessins d'arbre
(1951), série sur laquelle s'ouvre le
parcours de I'exposition. Il veut conce-
voir l'arbre & la maniére orientale, chi-
noise : «on m’a raconté que les prof,
chinois disaient a leurs éléves : quand
vous dessinez un arbre ayez la sensa-
tion de monter avec lui quand vous
commencez par le bas»2% La série de
dessin d’arbres de Matisse qui, pour ses
arabesques, a toujours tiré un bénéfice
de l'usage du fil a plomb, n’est pas sans
évoquer l'attitude d'Antonio Lopez, l'ar-
tiste qui, dans le film de Victor Erice, El
Sol del membrillo (Le Songe de la Lu-
miére) ne cesse de commencer a pein-
dre le cognassier de son jardin. Tel un
portrait, jamais la peinture ne capte le
vivant en train de vivre. N’empéche,
«Vive la peinture !» (Matisse a Bonnard.
13 aodt 1925).

(1) Cité dans «Entretien avec Tériade»,
dans Matisse, Ecrits et propos sur Part,

Paris, Hermann, 1972, texte, notes et index
établis par Dominique Fourcade, p 9

(2) Guillaume Apollinaire, Chronique,
dart 1902-1918, «André Rouveyre» («

ao(t 1914), Paris, Gallimard, 1960
523-524 " PP

(3) «Matisse parle a Tériade», Ecrits et
propos sur lart, p. 117, n. 71.

(4) «Matisse parle a Tériade», Ecrtis et
propos sur l'art, p. 125.

(5) Le tour du monde d’'Henri Matisse»
entretien avec Tériade, octobre 1930, Ecrits
et propos sur l'art, p. 108.

(6) Matisse, Lettre a Bonnard du 7 mai
1946, in Bonnard/Matisse, Correspondance
1925-1946, présentation de Jean Clair, in.
troduction et notes d’Antoine Terrasse
Paris, Gallimard, 199!, p. 127

(7) Cité dans «Entretien avec Jacques
Guenne». in Ecrits et propos sur l'art p
88.

(8) Alors Riegl, Questions de style, Paris,
Hazan, 1992, p. 9 «en ce qui concerne
les plus anciennes feuilles d'acanthe orne-
mentales, j’espére avoir montré dans mon
troisieme chapitre qu’elles ne sont rien
d’autres que des paltaiettes plastiques, ou
plutdét des palmettes pensées plastique,
nient. Partant, I'acanthe, qui est devenue,
par la suite, la plus importante de toutes
les ornementations végétales, ne joue plus
dans I'histoire de l'art le rdéle d’un Deus
ex machina, mais prend place dans le dé-
veloppement normal et cohérent de I'orne-
mentation antique».

(9) «Entretien avec Léon Degand», 1945.
in Ecrits et propos sur l'art, p. 308.

(10) Antoine Terrasse, «Quarante ans
d’amitié», in Bonnard/Matisse, Correspon-
dance 1925-1946, p. 29.

(11) Matisse, «Notes d’un peintre», Ec-
rits et propos sur l'art, p. 42. Le texte re-
pris avec la présentaton de George Des-
valliéres avait paru dans La grande revue,
t. 52, décembre 1908.

(12) «Notes d’un peintre», p. 43.

(13) Cité par Hanne Finsen dans le Ca-
talogue, Matisse une seconde vie, Paris.
Hazan, 2005, p. 2-1.

(14) Voir «Notes d'un peintre», pp. 48-
49.

(15) «Notes d'un peintre», p. 52etn.20.

(16) R. Barthes, Le neutre, p. 84

(17) Jean Clair, «Préface» a Bonnard/
Matisse, Correspondance 1925-1946, p- 17-

(18) «Notes d’'un peintre», p- 50.

(19) Matisse, «Jazz», 1947. Ecrits et pro-
pos sur l'art, p. 237.

(20) Matisse, Ecrits et propos sur lart.
propos rapportés par Tériade (1936), P

128.

(21) Matisse, Ecrits et propos sur |

p. 265.

(22) Matisse,
aboutissement d’une vie»,

«La chapelle de Vence,
1951, Ecrits ¢

propos sur l'art, p. 260.

(23) Matisse, «Jazz», 1947, Ecrits
propos sur l'art, p. 237.

(24) Matisse, «La chapelle de Venchi
aboutissement d’'une vie», 1951, Ecrits

propos sur Tart, p. 260.

(25) Matisse, «La chapelle de Ven»

aboutissement d’'une vie», 1951, uc

propos sur l'art, p. 259.

(26) Lettre a Rouveyre, citée dans le

talogue, p. 70.

N° 0609 K 84976

Fonds A.R.A.M



5
DIMAN CHE
5 JUIN

2005 -f

LE NUMERO: 1,20 €

- 21-216

GALLIMARD yhrifriusutruiljk &

ARMEN LUBIN

(1884-1957)

Fondateur SCHAVARCH HfSSAHXAN

314

H A RATC H

LE PREMIER QUOTIDIEN ARMENIEN EN EUROPE FONDE EN ]925

Directrice

Arprik Missakian

83, Rue d'Hauteville — 75010 Paris
Tel. : 01 47 70 86 60 — Fai : 01 48 00 06 70
Courriel (E-Mail) : jh.ar*tch©*ol.com

270 (

Le passager clandestin, Sainte patience, Les hautes terrassesl!

e Pt

11

Les Logis Provi-
soires 3:

"
| i
N ~
1 “E,
p_ PJ
A -
(<«
15
PAN
}
)
) 11
* , ryi
/
}
. N AN
N
1 ™\
' )
ft
? (Le Pas- t.
<A”r Clan<iestin) > n*-P
(Feux contre
n )
ol o~ T 3
~ RN {

Olljm-

1n: t -~

1

pusculaire { 17):

1915//
e 1
A ALY PP

Euiu

157

L’Enfant Cré

1932-1968 5,

8-10

¢ 250 — 0 135

: - 300 ( )
) — : 1,20

C.C.P. Paris 15069-82 E

80" ANNEE — N° 21 -216

Du haut en bas une ligne axiale
me divise,
Me divise sans disjoindre
les deux volets §

Quelque part vers le sommet,
lieu de rencontre
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La boite a outils devenait visible
au sommet de I'Araratd

Son ciel qui flotte dehors
et flotte dedans 1

A I'hopital le silence s'étale
plus gu'ailleurs

Quand I'homme se démeuble
au dernier degré.

A I'hépital il y a un mur
plus quailleurs.

Il fait toujours minuit lorsqu’on parle
de I'ame ”
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Sans rien autour.
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A cause des mots qui sont dedans.

lIs disent «bonjour», «je n'oublie pas»,
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(2) Armen Lubin : Fouiller avec' rien,
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I'on commence I'étude a I'époque
ol les sources sont suffisamment pré-
cises pour permettre de quitter le do-
maine des hypothéses, [I'histoire de
I'Arménie couvre environ 3000 ans. Il est
clair gu'aucun historien actuel n'est spé-
cialiste de I'ensemble de cette période.
Certes, il y eut dans le passé des Tcham-
tchian, des Ormanian, des Adontz ou des
Manandian qui pouvaient plus ou moins
y prétendre, mais nous sommes entrés
dans I'ére des spécialisations, incompa-
tibles avec une quelconque envergure
universaliste Dans ces conditions, si
l'on veut écrire cette histoire compléete
on doit choisir entre deux solutions. On
peut se lancer dans la confection d'un
ouvrage collectif, en rédigeant soi-méme
les parties correspondant a son domaine
d'étude et en confiant chacune des
autres a un spécialiste adéquat: c'est ce
que firent par exemple Gérard Dédéyan!
et Richard Hovannisian2. L’avantage est
bien sOr d'éviter les erreurs autant que
faire se peut, mais I'ceuvre peut alors
accuser les inégalités entre les diffé-
rents contributeurs. En revanche, lors-
quun seul auteur décide d'écrire le
tout, le danger est ailleurs: hors de sa
période de compétence, il en est réduit
a compiler les écrits antérieurs, avec le
risque de répéter les éventuelles er-
reurs, souvent récurrentes. S'il ne veut
pas tomber dans cet écueil, il devra
systématiquement vérifier ies sources
utilisées et/ou faire relire chaque partie
par un spécialiste correspondant: tout
cela représente un énorme travail, mais
c'est la seule garantie contre les er-
reurs. Ces remarques s’appliquent aussi
bien au cas d'un ouvrage a vocation
scientifique qu'a celui d’'une ceuvre dite
«de vulgarisation». Cette derniére ex-
pression est ici employée sans la moin-
dre trace du contenu dépréciatif qui lui
est souvent abusivement attribué, mais
plutdt dans le sens d’un travail qui vise
a étre accessible a un lectorat non
connaisseur du sujet tout en maintenant
la méme rigueur scientifique qu’un tra-
vail de spécialiste. Ceci dit, «vulgarisa-
tion» ne signifie pas qu'on a davantage
le droit & I'erreur, bien au contraire, car
en l'absence d'appareil de références
le lecteur n'a pas les moyens de réta-
blir la vérité. D'une certaine maniére, la
vulgarisation est un exercice plus pé-
rilleux que la science. Le «vulgarisateur»
doit écrire I'essentiel, sans erreur, sans
oubli et sans renvoi, en un mot il tra-
vaille «sans filet». Plus la place est
restreinte, plus la tdche est ardue; plus
la diffusion est vaste, plus la responsa-
bilité est grande.

La fameuse collection Découvertes
Gallimard est un cas typique de ce gen
de travail. Les volumes y sont de taii
et de format réduits, et caractérisés p
laccent mis sur I'iconographie: priori
a | image sur le texte, ce qui, bien si
limite encore plus la liberté de l'autei
La collection a une diffusion exceptic
celle et bénéficie souvent de tradu
tions en de nombreuses langues. S
sujets couvrent tous les domaines: a
littérature, histoire, politique, sociol
9ie, sciences physiques, etc. La qt
ité en est inévitablement trés inégal
le meilleur y cb6toyant le pire selon
gualification des auteurs et la consi
ence avec laquelle le travail a été fa
Alors que le nombre de titres dépasse

, 450, aucun ouvrage de la collectii

navait encore le moindre rapport avi
Arménie. Cette lacune vient d'ét

comblée, mais on peut regretter que
sujet n'ait pas été fractionné en pi
sieurs titres: par exemple I’Arménie m
lévale, et/ou I’Arménie antique et/<
encore I'’Arménie aux temps moderne
3 direction de la collection en a décic
autrement, elle a voulu publier tou
istoire et la culture arménienne en |
unique volume, une véritable gageu
guelle a confiée a I'un des plus grai
3rménologues francais, le plus connu
e plus titré, Jean-Pierre Mahé, avec s
épousé Annie. L’Arménie a I'épreu
IS s’écles —un titre judicieuseme
cnoisi . est ainsi le n° 464 de Déco
6rtes Gallimard. On n’en présente pi
es auteurs. Parmi leur abondante pr
uction, citons leur remarquable tr
uc-tion, munie d'un appareil de noti
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exceptionnel, de Moise de Khoréne3
une importante étude sur I'Eglise armé-
nienne4, et plus récemment une traduc-
tion de Grégoire de Nareks Leur spécia-
lité couvre essentiellement la religion
et le haut Moyen Age arméniens. Vu
I'exceptionnelle érudition de Jean-Pierre
Mahé, latiniste, philologue, éminent spé-
cialiste d'arménien aussi bien que de
géorgien ou de copte, on pouvait s'at-
tendre a un résultat particulierement
brillant, flattant I'ceil par une riche ico-
nographie rigoureusement sélectionnée
tout en donnant, en quelques dizaines
de pages de texte, une image aussi
compléte et exacte que possible de trois
millénaires d’Arménie. Pourquoi reste-
t-on sur sa faim ? Certes, il ne faut pas
minimiser le caractere périlleux d'un tel
exercice, d'autant plus que les auteurs
ont dd, comme c’est souvent le cas, étre
pressés par I'éditeur. L'ouvrage compor-
te toutefois des affirmations discuta-
bles, des lacunes dans I'explication de
certains événements, et des erreurs qui
auraient pu étre évitées par des vérifi-
cations de sources ou de simples relec-
tures par des tiers.

Tout d’abord quelques remarques sur
I'iconographie qui est, rappelons-le, la
spécificité de la collection. Elle est
abondante, le choix en est, dans [I'en-
semle, assez bon méme si la quadri-
chromie trahit inévitablement des inéga-
lités dans la qualité: ainsi, les reproduc-
tions de I'Anahit du British Muséum
(p-24) ou de la miniature extraite du
Livre des Merveilles (p.77) sont trés
réussies, alors que celle de la bataille
d’Avarair (p.44) est terne et dépourvue
d'éclat. Les illustrations en noir et blanc,
en particulier les documents d'époque
(pp- 1-9, 98-119), sont en revanche
toutes remarquables.

La cartographie est nettement moins
heureuse. Mise a part la carte «de situa-

»

premier est le fameux serpent de mer
de l'«origine des Arméniens», un faux
probléeme dont la pierre angulaire est la
question de la continuité Ourartou-Armé-
nie. Se basant sur des critéres linguisti-
ques, les auteurs présentent la these
hérodotienne de l'origine thraco-phyr-
gienne (pp.15-22): en gros, les «Proto-
Arméniens» seraient passés des Balkans
en Asie Mineure, s’installant a I'ouest
de I'Euphrate avant de franchir le fleuve
a l'occasion de la chute de I'Ourartou
«en 590 av. J.-C.». Ces «vainqueurs
thraco-phrygiens» auraient alors imposé

«leur langue, pourtant minoritaire, aux
vaincus ourartiens» (p.22). Dans cette
optique d’affrontement, les Arméniens

ne vinrent occuper le territoire ourar-
téen qu'aprés la chute du royaume, d'ou
une séparation presque totale entre Ou-
rartou et Arménie, qui ressort dans le
livre: la description du royaume d'Ourar-
tou (pp.18-21) semble n’avoir aucun lien
avec le reste. Cette version de I'histoire
est certes défendable, mais elle est loin
de faire l'unanimité. Chacun a son opi-
nion, et si la taille du livre ne permet
pas de détailler les autres théories |l
est toutefois regrettable que celle ado-
ptée dans ce livre apparaisse comme
une certitude historique. D'autres au-
teurs, et non des moindres, défendent
en effet une présentation différente,
dans laquelle la fusion ourarto-armé-
nienne apparait de maniére beaucoup
plus compléte et continueb. Il est signi-
ficatif que dans les premiéres inscrip-
tions achéménides trilingues mention-
nant «Arménie», on trouve ce mot dans
I'une des langues mais, a la méme place,
«Ourartou» dans les deux autresT.

Un second sujet encore discuté est
celui de la chronologie de l'imposition
du christianisme comme religion d’Etat
en Arménie. Les dates précises données
ici, «301» pour la fuite des vierges ro-
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tion» (p.14), les quatre cartes «histori-
ques» sont tout d'abord déficientes
qguant a l'orographie: la branche septen-
trionale de [I'Euphrate, la principale, a
disparu de toutes, ainsi que le seul
fleuve important de I'Asie Mineure, le
Halys, et I'un des deux fleuves ciliciens;
sur la derniére carte, la Koura et le Tigre
ont subi le méme sort, tout comme les
deux branches de I'Euphrate en amont
de la Mésopotamie! Ces quatre cartes
correspondent respectivement a I'em-
pire de Tigrane le Grand (p.26), au par-
tage de 387 (p.41), a la royauté bagra-
tide au Xe siecle (p.59) et au lendemain
de la Premiére Guerre mondiale (p.109).
Il 'y a donc un trou de presque un millé-
naire entre les deux derniéres !

Le résumé sur la quatrieme de cou-
verture, probablement a la charge de
I'éditeur, laisse perplexe. L'Ourartou est
passé a la trappe puisque tout com-
mence «a la fin du Vle siécle avant J.-C.»,
le christianisme devient religion d’Etat
«en 301» alors que les auteurs eux-
mémes donnent la date de 313 (pp.10 et
148); on y apprend aussi que I'’Arménie
ne connut que de «bréves périodes d’in-
dépendance», ce qui étonne quand le
texte confirme que les dynasties oron-
tide, artaxiade et arsacide se sont suc-
cédé sans interruption depuis environ
330 av. J.-C. jusqu’en 428, soit un total
de sept sieécles et demi d’indépendance
continue!

On sait que l'histoire de I'Arménie
jusqu'a la conquéte arabe comporte plu-
sieurs points non résolus qui font encore
I'objet de débats parfois féroces. Le

maines (pp. 36 et 148) et «313» pour la
«conversion du roi Tiriade IV» (pp. 10
et 148), ne peuvent étre que des hypo-
théses: tout ce qu'on peut dire, c'est
qgue le premier événement est antérieur
a 305, date de I'abdication de, Dioclétien,
alors que le second lui est postérieur.
Dans le méme ordre d’idées, les au-
teurs sont, a juste raison, plus prudents
sur I'invention de [l'alphabet, la datant
«vers 405» (pp. 41 et 148).

Si le probleme de I'année exacte de la
christianisation est somme toute mi-
neur, il n'en va pas de méme d'un troi-
sieme sujet, celui de la datation de
Moise de Khorene, pratiquement seule
source arménienne concernant [I'Armé-
nie préchrétienne. Dans les pages 18-20
de l'introduction a leur traduction de
1993 précédemment citée, les auteurs
évoquaient les différentes hypothéses
entre les deux bornes extrémes, Ve et
IXe siécle, concluant fort judicieusement:
«Toujours aussi vif aujourd’hui qu’au dé.
but du siécle, le débat sur la date de
I’historien se résoudra sans doute plus
aisément quand on aura mieux fixé la
chronologie de la littérature et des tra
ductions arméniennes médiévales». Dou-
ze ans plus tard, quel élément nouveau
incite les mémes auteurs a donner la
datation catégorique du Vllle siécle (pp.
58, 132 et 148), toujours sans rappeler
I'existence d'autres hypotheses?

Le livre est, sans surprise, divisé en
5 chapitres 1) la périoode préchré-
tienne, 2) depuis le christianisme jus-
qu'a lI'occupation arabe, 3) les royaumes
bagratide et cilicien, 4) depuis la fin de
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la royauté jusqu’au génocide et 5) les
trois républiques.

Comme on pouvait s'y attendre, le
meilleur chapitre est le second (pp.33-
51), intitulé «Fastes et malheurs d’une
nation chrétienne», qui correspond pré-
cisément a la spécialité des auteurs.
Les raisons de la christianisation, la
lutte contre le suzerain sassanide, la,
rupture de Chalcédoine et I'imposition
de la domination arabe sont remarqua-
blement exposés, avec précision et
dans un style fluide et accessible; I'ico-
nographie qui accompagne le texte mon-
tre bien I'essor de l'architecture. Tout
au plus peut-on regretter, a co6té de
I'importance, d’ailleurs méritée, donnée
aux traductions, le peu d'accent mis sur
I'éclosion, durant le «siécle d'or» (Ve s.),
de la littérature, qui est a peine men-
tionnée (p. 44); il faut bien sOr tenir
compte du peu d'espace disponible. A-
joutons a leur crédit que les auteurs
n’hésitent pas a «prendre des risques»
en adoptant la thése de Korioun vigou-
reusement combattue par le nationa-
lisme géorgien : «Plus tard, Machtots in-
vente deux autres alphabets, pour les
Géorgiens et pour les Albaniens du Cau.
case» (p.42).

Le premier chapitre est bon dans I'en-
semble, mais entaché de quelques er-
reurs qui auraient pu étre évitées par
une vérification des sources. C'est le
cas pour la fameuse inscription de Bé-
histoun (environ 520 av. J.-C.), sur la-
quelle on lirait «la liste des vingt satra-
pies (...) de I'empire de Darius ler» (p.
22). Il s'agit en réalité non pas de la
description d’une division administra-
tive du royaume, mais de la liste des
vingt-trois peuples soumis au roi des
rois8; il y a ici une confusion avec Héro-
dote qui, environ un demi-siécle plus
tard, énumérera effectivement les vingt
satrapies’. Plus tard, en 331 av. J.-C.,
Alexandre le Grand remporta bien sur
Darius 1l une victoire définitive qui mar-
gua la fin des Achéménides, mais il est
inexact d’écrire qu'il «conquiert I'em-
pire perse achéménide» (p.24); plusieurs
des anciennes possessions achémeéni-
des, dont précisément I'Arménie, res-
terent en dehors de I'empire du Macé-
donien, ce qui permit justement I'émer-
gence de la dynastie orontide. Les sour-
ces mangquent pour pouvoir écrire une
histoire continue de cette dynastie, et
une fois de plus les dates précises de
régnes qu’on trouve dans le texte (p.24)
ne peuvent étre scientifiqguement prou-
vées; il vaudrait mieux en pareil cas
s’en tenir a des datations plus vagues.
Les circonstances du passage a la dy-
nastie artaxiade, a la suite de la défaite
séleucide de Magnésie (189 av. J.-C.),
sont assez obscures. Or, les auteurs
choisissent ici exclusivement la version
de Moise de Khorénel’ c’est-a-dire
I'assassinat, ordonné par Artaxias, du.
dernier Orontide (p.25), alors que Stra-
bon, beaucoup plus proche de ces évé-
nements, n'en souffle mot”. En ce qui
concerne Tigrane le Grand (pp. 26-28),
appelé ici «Tigrane ll» en accord avec
une tradition dépourvue de tout fonde-
ment, les commentaires accompagnant
la représentation de sa monnaie sont
trés pertinents, mais la présentation his-
torique mentionne a peine ses guerres
contre les Romains et attribue sa défaite
a la trahison de son fils, ce qui n'était
certainement pas le facteur décisif: I'ar-
mée romaine était tout simplement trop
forte pour I'Arménie. L'avénement de la
dynastie arsacide en Arménie est bien
une conséquence de l'accord romano-
parthe de Rhandeia signé en 63 (p.29),
mais ce méme traité est, dans la chro-
nologie finale, présenté de maniére er-
ronée: «Romains et Parthes se partagent
I’Arménie» (p.148). Le dernier paragra-
phe de ce second chapitre, «L’organisa-
tion sociale» (pp.30-31) est, lui, excel-
lent dans sa description des emprunts
iraniens.

Le troisieme chapitre, «Le bastion ar-
ménien a I'épreuve des invasions» (pp.
53-77), va de la derniére période d'occu-
pation arabe a la domination turcomane
du début du XVe siécle, incluant donc les
deux derniéres royautés, bagratide et
cilicienne. Le début présente de ma-
niére tres claire les problemes religieux
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ainsi que la rivalité entre les Mamiko-
nian et les Bagratouni jusqu’au couron-
nement du prince bagratide Achot en
884 (pp.54-59), en précisant judicieuse-
ment que «la restauration de la royauté
arménienne ne signifie pas la reconnais-
sance internaticrale de lI'indépendance
du pays». Il y a toutefois une remarque
a faire au sujet du nom «Azerbaidjan»,
qui jusqu’au début du XXe siécle dési-
gnait exclusivement I'ancienne Atropa-
téne, au sud de I'Araxe, alors que la ré-
gion contigué au nord du fleuve était
I'Albanie du Caucase; ce nest qu'en
1918 que les «Tatares du Caucase», cré-
ant un Etat sur le territoire de cette Al-
banie, lui donnérent le nom de «républi-
que d'Azerbaidjan» comme les auteurs
le disent correctement plus loin (p.107).
'y a donc la deux concepts distincts.
Si le meurtrier du roi «Smbat ler», «YoQ-
souf», était bien «émir d’Azerbaidjan»
(p.60), au sud de I'Araxe, il est incorrect
de dire que la province arabe d’Arminiya
«inclut 'Arménie, la Géorgie orientale et
I’Azerbaidjan» (pp.54 et 148), car il s'a-
git ici de l'actuel Azerbaidjan, a I'époque
Albanie du Caucase. Le renouveau
culturel consécutif a la fondation des
royaumes bagratide du Chirak et artz-
rouni du Vaspourakan est bien mis en
valeur (pp.60-66). Aprés leur annexion
par Byzance et I'émigration qui en ré-
sulta, «pour la premiéere fois, l'aristocra-
tie arménienne est coupée du sol ance-
stral», concluent fort justement les au-
teurs (p.67).

La disparition de toute entité étatique
indépendante en Grande Arménie, ag-
gravée par l'invasion turque, fut partiel-
lement compensée a la fin du Xlle s.
par deux événements a peu prés simul-
tanés: la reconquéte d'une partie de la
Grande Arménie par les princes Zakar-
ian sous la suzeraineté des Bagratides
de Géorgie et la fondation d’'un nouveau
royaume en Cilicie. Si le premier est
correctement exposé (pp.68-69) dans ce
chapitre 3, le second (pp.69-77) pré-
sente, au moins dans sa partie histori-
que, de nombreuses faiblesses et in-
exactitudes. Tout d’abord signalons quel-
ques erreurs factuelles: la prise de Jé-
rusalem par les croisés n'eut pas lieu
«en 1097» (p.69) mais en 1099; les Ar-
meéniens n'ont pas été, «en 1098», «évin-
cés d’Antioche» (p.70), ville ou ils n'a-
vaient alors rigoureusement aucun role,
mais c'est de la région du coude de
I'Euphrate gu’ils furent évincés, et ceci
a la fin de la seconde décennie du Xlle
siécle: le «prince Rouben» qui est sup-
posé avoir «jeté les bases d'un nouvel
Etat» est en réalité un personnage dont
on sait bien peu de choses, et encore
par des sources tres tardives, il est
donc exclu de Ilui assigner des dates
de «régne» comme celle de «1076» pour
un hypothétique avénement (pp.70 et
148); les princes roubénides n'ont ja-
mais épousé de «filles des comtes d’E-
desse» (p.71), ce sont au contraire les
comtes d'Edesse qui ont épousé des
princesses arméniennes; la reproduc-
tion de la p.71 représente le sceau de
Léon ler et non une «monnaie a son effi-
gie»; le roi Héthoum ler n'est pas allé
en Mongolie avec «son frére le conné-
table Smbat» (p.76), celui-ci ayant fait
seul le voyage quelques années plus
tot. En ce qui concerne la numérotation
des rois «Léon», les auteurs appellent
correctement «Léon IV» celui qui régna
de 1320 a 1341, mais le Léon suivant
se trouve appelé «Léon VI» au lieu de
«Léon V» (p.77). On posséde une lettre
du pape Urbain V datée de 1363 dans la-
quelle il suggére aux Arméniens de pal-
lier la vacance du pouvoir a I'époque en
couronnant ce prince Léon de Lusignan,
mais cette lettre ne fut pas suivie d'ef-
fet: le souverain choisi fut Constantin de
Néghir, et ce n'est qu’aprés sa mort que
Léon ceignit la couronne, en 1374, avant
de tomber captif quelques mois plus
tardl2. Ce dernier roi d’Arménie régna
donc moins d'un an, de 1374 a 1375, et
non douze ans, «(1363-1375)» (p.77). La
ville de Sis est mentionnée comme siege
catholicossal (p.71), mais jamais comme
capitale du royaume, et elle ne figure
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pas sur la carte insérée dans le cha-
pitre (p.59), pas plus que l'important
«port de I'’Aias» (p.70). Dans le domaine
religieux, l'idée recue de Il'acceptation,
«en 1198» de «l’'union avec les Latins»
(p.71) ne recouvre aucune réalité, ce ne
fut qu’une simulation pour recevoir la
couronne, Léon déclarant a ses prélats
au sujet des envoyés du pape : «Je les
satisferai sur le moment par une sou-
mission apparente»13; I'Eglise catholique
s'en est dailleurs vite rendu compte,
fustigeant tout au long du Xllle siecle les
Arméniens pour leur duplicité. Au XlIVe
siecle, l'activité des missionnaires cath-
oliques et des Fréres uniteurs armé-
niens n’'est pas mentionnée, non plus
que la création du patriarcat de Jérusa-
lem. Du point de vue culturel, les au-
teurs signalent bien la qualité de l'ar-
chitecture militaire (p.71), de l'orfévre-
rie (p.72) et surtout de I'enluminure
(pp.74-76), mais il n'est pas question de
la riche littérature historiographique. Les
«oublis» ici signalés ont, contrairement
aux erreurs, des circonstances atténu-
antes: la place manque et il faut faire
des choix!

Passons a «L’Arménie a la lisiére des
empires» (pp.79-103), quatrieme cha-
pitre, crucial, qui va du XVle siecle jus-
qu’'au génocide, une période durant la-
quelle I'Arménie a toujours été partagée
entre des puissances rivales. Il est re-
grettable que ce chapitre ne comporte
aucune carte. Ainsi, une telle carte au-
rait certainement évité aux auteurs
d'écrire que le traité perso-ottoman de
1639 «fixe la frontieére sur I'Araxe» (pp.
80, 81 et 149), alors qu’il s’agit d'une
frontiére nord-sud qui coupe le fleuvels
il y a manifestement confusion avec la
frontiéere méridionale de I'Empire russe
deux siecles plus tard. Au début du XIXe
siécle (p.92), «L’Arménie orientale» n’é-
tait plus, depuis longtemps, «soumise
aux Safavides», la Perse étant alors aux
mains de la dynastie kadjare, et a cette
époque les Russes ont bien conquis «la
Géorgie orientale», mais pas «l'Azerbai-
djan» — une répétition de I'erreur signa-
lée plus haut relative a ce nom. Une
autre erreur classique de nom concerne
la «Turquie», qui jusqu’aux années 1920
recouvrait une notion purement géogra-
phiqgue —grosso modo I'Asie Mineure—
mais aucun concept étatique; ainsi, ce
n'‘est pas «la Turquie» mais I'Empire
ottoman qui perdait «inexorablement tou-
tes ses possessions des Balkans et du
Maghreb» (p. 92). Cette confusion se
retrouve plus loin (pp. 96, 97, 149). Si-
gnalons également quelques oublis,
comme celui des réduits ciliciens, en
particulier Hadjine et Zeithoun, parmi les
«ilots d’autonomie» (p.80). Malgré ces
réserves, le chapitre montre bien I'évolu-
tion politique, commerciale et culturelle
des Arméniens sous les divers régimes
jusqua la Premiére Guerre mondiale..

En ce qui concerne le génocide, il y a
en revanche des faiblesses plus graves
dans ce chapitre 4. Tout d’abord, une
importante erreur concerne la date a la-
quelle «les Turcs se lancent a l'assaut
du Caucase et exterminent ia population
de Kars» (p.102); le texte place cette at-
taque en 1916, en pleine guerre, a une
époque ou l'armée ottomane était dé-
cimée, alors que, comme il est correcte-
ment dit ailleurs dans le livre (pp.93 et
110), elle eut lieu en 1920, bien apres la
défaite ottomane, et elle fut I'ceuvre des
forces kémalistes. En ce qui concerne
I'lttihad, ce n'est pas «a Paris» (p.95),
mais a Salonique qu'elle fut fondée, et
on ne trouve dans le texte, mention ni
du tournant essentiel de 1913, lorsque
ce mouvement se convertit en une dic-
tature militaire, ni de la création de I'Or-
ganisation spéciale. Trois questions fon-
damentales restent ici sans réponse
les raisons, les responsables, les preu-
ves. Ainsi, on ne comprend ni les mas-
sacres de 1909, présentés dans un
simple contexte de «pleine anarchie»
(p.96), ni la rafle du 24 avril a Cnstanti-
nople, ville «trop exposée aux regards
étrangers» (p.102). Quant aux principaux
organisateurs, on ne trouve le nom du
«ministre de I'Intérieur» Talaat qu’une
fois, dans une légende de photo du
«camp de Ras ul-Ain» (p.101), tout com-

Imprimé sur les Presses du Journal «Haratch» — 83 rue d’Hauteville 75010

me le «ministre de la Guerre» Enver
simplement mentionné en tant que
«beau-fréere» du «vali de Van» Cevded
(p.102), pendant que le troisieme, Djé-
mal, est totalement absent; (importante
«Opération Nemesis» est, dans ces
conditions, oubliée dans le texte. Enfin,
en ce qui concerne les preuves, essen-
tielles dans la lutte pour la reconnais-
sance, on reste sur sa faim. Quelles sont
ces «archives officielles turques sur la
déportations des Arméniens» (ui «com-
mencent a étre publiées» (p.98) ? En
quoi «les documents parus a ce jour
restent assez évasifs» (p.98) ? Si les
«récits des survivants» et les témoigna-
ges de «la plupart des témoins étran-
gers» confirment les desseins d'«exter-
mination de la race arménienne» (p.103),
pourquoi ne pas citer les documents
d'archives et les pfoces, celui de Teh-
lirian et surtout ceux de Constantinople?

Le cinquieme et dernier chapitre s'in-
titule «Le peuple arménien et les trois
républiques» (pp.105-127). Il est globale-
ment bien meilleur. La premiére répu-
bligue d’Arménie est remarquablement
présentée (pp.106-111), avec son «indé-
pendance imposée» (p.108) et sa drama-
tique et breve histoire. Signalons toute-
fois que le rattachement du Haut-Kara-
bagh et du Nakhidjevan a «I'Azerbaidjan
soviétique» n'a pas eu lieu en «1920»
(p. 149) mais en 1921, et que la popula-
tion arménienne du second territoire n'a
pas été «évacuée vers I’Arménie» a
cette époque (p.111): une partie impor-
tante de cette population est restée sur
place, et I'émigration vers I'Arménie
s’étala continlment sur plusieurs dé-
cennies. Quant a la population armeé-
nienne revenue en Cilicie, ce n'est pas
a la suite de «la victoire de Mustafa
Kemal» qu’elle fut chassée «vers la Sy-
rie» (p.111), mais a cause du lachage de
la France face aux troupes républicaines
turques qui étaient pourtant loin d'avoir
militairement partie gagnée. Apres de
trées belles et émouvantes photogra-
phies d'époque de I'émigration armé-
nienne (pp.112-115), on passe a I'épo-
gue soviétique, avec une bonne descrip-
ion d’'un certain développement économi-
que et surtout culturel (pp.119-122), qui
ne fait pas oublier les problémes de
«I’Eglise, refuge de Il'identité nationale»
(pp.116-118), I'échec du «rapatriement»
et les persécutions —notons toutefois
(p.-122) que la mention de «la mort sus-
pecte de Parouir Sevak» aurait gagné a
étre accompagnée de celle de Minas
Avétissian, que le «pogrom anti-armé-
nien de Soumgait» a été suivi de ceux
de Kirovabad et Bakou, et que «Lévon
Ter Petrosian» était certes la figure em-
blématique du Comité Karabagh, mais
pas son «chef». La fin du chapitre (pp.
122-125) est de la méme qualité: la se-
conde indépendance avec ses «défis»
et ses difficultés (mais sans mention de
la mafia), suivie de «La diaspora et I'ar-
ménité contemporaine».

On trouve en annexe (pp. 130-143) un
trés bon choix de textes Iégendaires,
littéraires et historiques, ainsi que des
«Témoins du génocide». La seule réserve
concerne la fameuse phrase bibliquel
ici traduite par «l'arche se posa sur le
mont Ararat» (p.130): il s’agit en fait des
«monts de [I'Ararat», c'esta-dire des
«montagnes de [I'Ourartou» et non de
cette montagne mythique que les Armeé-
niens appellent d'ailleurs «Massis» et
non «Ararat».

La derniére annexe, «Les Arméniens
en France» (pp.144-147), est d'une autre
plume. Elle s’ouvre par une phrase qui
laisse réveur : «L’immigration indivi-
duelle des Arméniens en France remonte
au Xlle siécle». Absolument aucune
source ne corrobore une telle affirma-
tion, totalement erronée! Peu aprés on
tombe sur une autre affirmation tout
aussi catégorique et erronée : «Léon V
de Lusignan est frangais». Certes, le
premier roi de Chypre, Amaury de Lu-
signan, partit de son Poitou natal, mais
cela se passait deux siecles et six geé-
nérations plus tét, il n'était donc que
I'un des 64 ancétres de Léon V a ce
degré d'ascendance. Ce «dernier sou-
verain» mourut bien «a Paris», mais on
s étonne d apprendre que «son tombeau,
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a la basilique Saint-Dienis fait o,
I'objet d’'un pélerinage». || fut
enterré dans le couvent des Céle r
ses cendres furent dispersées a I?!-
volution et il ne s’agit donc ici que ?
cénotaphe, vide, qui n'a dailleurs
mais fait I'objet d'un quelconque ngfP
nage. Quant au pauvre pere Komita
guand on sait dans quel était il est
rivé a Paris en 1919, il est pathétique
de lire qu en France il «s'affirme conin
le maitre de la musique contemporai
arménienne» (p.144) |

L'ouvrage se termine par une utk
chronologie (pp.148-149). A-t-l
son but, qui est de rendre ['Aménie
avec toutes ses facettes accessible i
un large public ? En partie seulement
Si l'iconographie est exceptionnelle, si
le style a la fois clair et soigné refléte
la formation littéraire des auteurs s
plusieurs parties du textes sont excel-
lentes, les faiblesses ci-dessus signa-
lées portent préjudice au résultat final
C'est d'autant plus regrettable que ce
livre est appelé, vu la vaste diffusion
de la collection et le prestige mérité de
Jean-Pierre Mahé, a devenir rapidement
une référence pour quiconque veut si-
nitier a I'Arménie ou étendre ses
connaissances sur ce sujet. En atten-
dant les nombreuses traductions, habi-
tuelles dans cette collection, une se-
conde édition précédée de relectures
permettrait de corriger les erreurs, de
refaire la cartographie et de réécrire
plusieurs chapitres, en particulier ceux
concernant la Cilicie et le génocide,

C. M

Annie et Jean-Pierre Mahé, L’Arménie i
I’épreuve des siecles, coll. Découvertes
Gallimard, n° 464, 160 pp., 12x18 cm.
Paris, 2005 (13,90 Euros).

(1) Gérard Dédéyan (dir.), Histoire des
Arméniens, Toulouse, 1982.

(2) Richard Hovannisian (ed.) The Ar-
menian People, 2 vol., New York, 1997.

(3) Histoire de I’Arménie par Moise de
Khoréne, trad. Annie et Jean-Pierre Mahé,
Paris, 1993

(4) Jean-Pierre Mahé, «L’Eglise armé-
nienne de 611 a 1066», in Evéques, moi-
nes et empereurs, I\ de Histoire du
christianisme, Paris, 1993, pp.457-548.

(5) Grégoire de Narek, Tragédie,
Livre de Lamentation, trad. Annie et Jean-
Pierre Mahé, Louvain, 2000.

(6) Voir par exemple 1. M. Diakonoff-
The Pre-History of the Armenian People,
Delmar, NY, 1984, pp. 123-130; From
Urartu to Armenia, Florilegium GevorkA.

Tiratsyan, Neuchéatel, 2003, pp- 21-22-

(7) Voir Richard Hovannisian (ed.)- Ffe

Armenian People, . 1, p.40.

(8) Pierre Lecoq. Les inscriptions de
Perse achéménide, Paris, 1997, p-188-

(9) Hérodote, L’'Enquéte, 111, 90-94 (pp-
259-261 dans la traduction de La Pléiade,

Paris, 1964).

(10) Moise de Khoréne, 11, 46 (p-20

dans la traduction de Mahé).

(11) Strabon, Géographie, XI,
(. VI, p.130 dans I'édition-traduction

la coll. Budé, Paris, 1975).

«EéonJ

Lusignan, un preux chevalier et/0U",,.

pietre monarque», Les Lusignans et
tre Mer, Poitiers, 1993, pp.203-205-

(12) Voir Claude Mutafian,

(13) Kirako® de Gandzak, in
historiens des croisades, Documents

niens, . I, Paris, 1869, p.423.
(14) Voir Claude Mutafian et
Lauwe, Atlas historique de |Am

Paris, 2001, p.63.

(15) Genese, 8, 4.
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